Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
CIUDAD DE MEXICO, A 02 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1254/2021
ACTOR: CELERINO ROJAS MORALES
AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION

NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y
OTRAS

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia; y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo de desechamiento
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 01 de
mayo de 2021, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo,
se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados electronicos de este érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 00:00 horas del dia 02 de mayo de 2021.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 01 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1254/2021
ACTOR: CELERINO ROJAS MORALES

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y
OTRAS

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
oficio TEPJF-SGA-OA-1614/2021, recibido en la sede nacional de nuestro partido
politico el dia 27 de abril de 20212, asignandosele el nimero de folio 006116,
mediante el cual se notifica el Acuerdo de Sala de fecha 26 de abril, dictado por
Sala Superior del del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en el
expediente SUP-JDC-713/2021 y se remiten diversas constancias.

En el referido Acuerdo se determind lo siguiente:

“3.3 Reencauzamiento

Al resultar improcedente el escrito presentado por el actor, para
garantizar el acceso a una tutela judicial efectiva, procede remitir las
constancias que integran el expediente para que el 6rgano de justicia

1 En adelante Comision Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2021, salvo precision en contrario.
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partidista, dentro de un plazo no mayor a cinco dias, resuelva lo que
corresponda conforme a derecho. (...)

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA
PRIMERO. Es improcedente el medio de impugnacion.

SEGUNDO. Se reencauzalademandaala CNHJ de Morena, para que
resuelva, dentro de un plazo no mayor a cinco dias, el medio de
impugnacion. (...)”

En consecuencia, de conformidad con lo determinado por Sala Superior, se da
cuenta del medio de impugnacion presentado por el C. CELERINO ROJAS
MORALES, en su calidad de aspirante a la candidatura de Presidente Municipal de
Xochistlahuaca, en el estado de Guerrero, mediante el cual controvierte los
resultados del proceso interno de seleccion de candidatos de municipio referido por
el cual se registro al C. BARTOLOME LOPEZ GUZMAN como candidato al cargo
referido por parte de MORENA ante el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de la entidad.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA?Z; 19, 22, 38 39 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia%; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral® de aplicacién supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio

3 En adelante Estatuto.
4 En adelante Reglamento.
5 En adelante Ley de Medios.
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el oficio namero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6
procedente el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de érganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal
Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comisién Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracién de Principios y Programa de Accién
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitard bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en razén de que controvierten supuestas irregularidades en
cuanto al registro de un candidato para Presidente Municipal de
Xochistlahuaca ante el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana, por lo
gue se sustanciara mediante las reglas previstas en el Reglamento,
especificamente del Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento Sancionador
Electoral”.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia del
medio de impugnacion debe verificarse si cumple con los requisitos necesarios para
la valida constitucion del proceso interno, ya que de actualizarse alguna causal de
improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la legislacion de
aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional de emitir

pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccidon; examen que
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es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como los diversos 1, 19,
parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este drgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de
aplicacion supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto, que a la letra
establece lo siguiente:

“Articulo 9
l.a2.(...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos
previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte
evidentemente frivolo o cuya notoriaimprocedencia se derive de las
disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando
no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado solo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura del medio de impugnacién interpuesto se advierte
que el promovente controvierte los resultados del proceso interno de seleccion de
candidatos por el cual se registré6 al C. BARTOLOME LOPEZ GUZMAN como
candidato al cargo referido por parte de MORENA ante el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de la entidad, el cual fue controvertido por la parte actora
como se advierte del expediente CNHJ-GRO-1224/2021, mismo que fue resuelto
por este 6rgano jurisdiccional mediante Acuerdo de improcedencia de fecha 30 de
abril.

Es de lo anterior que se puede inferir que el promovente agotd su derecho a
controvertir los resultados del proceso referido con la presentacion de su medio de
impugnacién ante esta Comision Nacional el dia 22 de abril, por lo que de admitirse
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este medio de impugnacion, es tanto como dar una nueva oportunidad para
impugnar un acto que ya fue controvertido y resuelto por este érgano jurisdiccional.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS
ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los principios
rectores del derecho a la impugnacion, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la
realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e
instituciones de la relaciéon juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncién de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para
la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticidén de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos carentes
de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo
anterior es asi, pues la relacién juridica se forma con uno o varios sujetos
activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son
acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas
amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizacion
de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando
el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la
satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo estd haciendo
valer o ejercitando. En el sistema de impugnacion electoral, como en
otros _similares, los sujetos legitimados activamente para hacer
valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente al de
los acreedores, mientras que las autoridades u 6rganos obligados a
recibir, tramitar, sustanciar _y resolver los litigios tienen la
eqguivalencia _a los deudores, por tanto, sélo la recepcion por
cualguiera de éstos, por primera vez, de un escrito en que se haga
valer un juicio o recurso _electoral constituye su real y verdadero
ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente

desechamiento de las recibidas posteriormente, de conformidad
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con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Quinta Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio
Cuervo Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la
Peza.—Secretario: Ivan Castillo Estrada.

Es por lo antes expuesto y fundado que, el medio de impugnacion debe ser
desechado de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49,
49 Bis, 54, 55, 56 y demés relativos y aplicables del Estatuto de MORENA,; 19, 22,
38 39 y demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los
integrantes de este érgano jurisdiccional

ACUERDAN

|. Eldesechamiento de plano del medio de impugnacion promovido por el C.
CELERINO ROJAS MORALES, en virtud de lo expuesto en el considerando
CUARTO de este Acuerdo.

Il. Radiguese y registrese en el Libro de Gobierno con el numero de
expediente CNHJ-GRO-1254/2021, y archivese como asunto total y
definitivamente concluido.

lll. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora,
el C. CELERINO ROJAS MORALES, por sefialar medio electronico en sus
escritos para tal fin, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar.
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IV. Publiquese en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el
articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
CIUDAD DE MEXICO, A 02 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1254/2021
ACTOR: CELERINO ROJAS MORALES
AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION

NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y
OTRAS

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia; y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo de desechamiento
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 01 de
mayo de 2021, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo,
se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados electronicos de este érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 00:00 horas del dia 02 de mayo de 2021.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 01 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1254/2021
ACTOR: CELERINO ROJAS MORALES

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y
OTRAS

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
oficio TEPJF-SGA-OA-1614/2021, recibido en la sede nacional de nuestro partido
politico el dia 27 de abril de 20212, asignandosele el nimero de folio 006116,
mediante el cual se notifica el Acuerdo de Sala de fecha 26 de abril, dictado por
Sala Superior del del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en el
expediente SUP-JDC-713/2021 y se remiten diversas constancias.

En el referido Acuerdo se determind lo siguiente:

“3.3 Reencauzamiento

Al resultar improcedente el escrito presentado por el actor, para
garantizar el acceso a una tutela judicial efectiva, procede remitir las
constancias que integran el expediente para que el 6rgano de justicia

1 En adelante Comision Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2021, salvo precision en contrario.
Pagina 1/7
CNHJ/P1/MR



partidista, dentro de un plazo no mayor a cinco dias, resuelva lo que
corresponda conforme a derecho. (...)

Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA
PRIMERO. Es improcedente el medio de impugnacion.

SEGUNDO. Se reencauzalademandaala CNHJ de Morena, para que
resuelva, dentro de un plazo no mayor a cinco dias, el medio de
impugnacion. (...)”

En consecuencia, de conformidad con lo determinado por Sala Superior, se da
cuenta del medio de impugnacion presentado por el C. CELERINO ROJAS
MORALES, en su calidad de aspirante a la candidatura de Presidente Municipal de
Xochistlahuaca, en el estado de Guerrero, mediante el cual controvierte los
resultados del proceso interno de seleccion de candidatos de municipio referido por
el cual se registro al C. BARTOLOME LOPEZ GUZMAN como candidato al cargo
referido por parte de MORENA ante el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de la entidad.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA?Z; 19, 22, 38 39 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia%; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral® de aplicacién supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio

3 En adelante Estatuto.
4 En adelante Reglamento.
5 En adelante Ley de Medios.
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el oficio namero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6
procedente el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de érganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal
Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comisién Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracién de Principios y Programa de Accién
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitard bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en razén de que controvierten supuestas irregularidades en
cuanto al registro de un candidato para Presidente Municipal de
Xochistlahuaca ante el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana, por lo
gue se sustanciara mediante las reglas previstas en el Reglamento,
especificamente del Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento Sancionador
Electoral”.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia del
medio de impugnacion debe verificarse si cumple con los requisitos necesarios para
la valida constitucion del proceso interno, ya que de actualizarse alguna causal de
improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la legislacion de
aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional de emitir

pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccidon; examen que
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es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como los diversos 1, 19,
parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este drgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de
aplicacion supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto, que a la letra
establece lo siguiente:

“Articulo 9
l.a2.(...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos
previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte
evidentemente frivolo o cuya notoriaimprocedencia se derive de las
disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando
no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado solo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura del medio de impugnacién interpuesto se advierte
que el promovente controvierte los resultados del proceso interno de seleccion de
candidatos por el cual se registré6 al C. BARTOLOME LOPEZ GUZMAN como
candidato al cargo referido por parte de MORENA ante el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de la entidad, el cual fue controvertido por la parte actora
como se advierte del expediente CNHJ-GRO-1224/2021, mismo que fue resuelto
por este 6rgano jurisdiccional mediante Acuerdo de improcedencia de fecha 30 de
abril.

Es de lo anterior que se puede inferir que el promovente agotd su derecho a
controvertir los resultados del proceso referido con la presentacion de su medio de
impugnacién ante esta Comision Nacional el dia 22 de abril, por lo que de admitirse
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este medio de impugnacion, es tanto como dar una nueva oportunidad para
impugnar un acto que ya fue controvertido y resuelto por este érgano jurisdiccional.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS
ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los principios
rectores del derecho a la impugnacion, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la
realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e
instituciones de la relaciéon juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncién de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para
la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticidén de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos carentes
de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo
anterior es asi, pues la relacién juridica se forma con uno o varios sujetos
activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son
acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas
amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizacion
de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando
el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la
satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo estd haciendo
valer o ejercitando. En el sistema de impugnacion electoral, como en
otros _similares, los sujetos legitimados activamente para hacer
valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente al de
los acreedores, mientras que las autoridades u 6rganos obligados a
recibir, tramitar, sustanciar _y resolver los litigios tienen la
eqguivalencia _a los deudores, por tanto, sélo la recepcion por
cualguiera de éstos, por primera vez, de un escrito en que se haga
valer un juicio o recurso _electoral constituye su real y verdadero
ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente

desechamiento de las recibidas posteriormente, de conformidad
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con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Quinta Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio
Cuervo Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la
Peza.—Secretario: Ivan Castillo Estrada.

Es por lo antes expuesto y fundado que, el medio de impugnacion debe ser
desechado de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49,
49 Bis, 54, 55, 56 y demés relativos y aplicables del Estatuto de MORENA,; 19, 22,
38 39 y demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los
integrantes de este érgano jurisdiccional

ACUERDAN

|. Eldesechamiento de plano del medio de impugnacion promovido por el C.
CELERINO ROJAS MORALES, en virtud de lo expuesto en el considerando
CUARTO de este Acuerdo.

Il. Radiguese y registrese en el Libro de Gobierno con el numero de
expediente CNHJ-GRO-1254/2021, y archivese como asunto total y
definitivamente concluido.

lll. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora,
el C. CELERINO ROJAS MORALES, por sefialar medio electronico en sus
escritos para tal fin, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar.
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IV. Publiquese en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el
articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
CIUDAD DE MEXICO, A 02 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1271/2021
ACTOR: GERARDO LEON HURTADO
AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION

NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y OTRA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia; y 26, 27, 28, 29y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo de desechamiento
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 01 de
mayo de 2021, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo,
se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados electronicos de este 6érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 00:00 horas del dia 02 de mayo de 2021.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 01 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1271/2021
ACTOR: GERARDO LEON HURTADO

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y
OTRA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
oficio TEPJF-SGA-OA-1626/2021, recibido en la sede nacional de nuestro partido
politico el dia 27 de abril de 20212, asignandosele el nimero de folio 006095,
mediante el cual se notifica el Acuerdo de Sala de fecha 25 de abril, dictado por
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en el
expediente SUP-JDC-684/2021 y se remiten diversas constancias.

En el referido Acuerdo se determind lo siguiente:

“3.3 Reencauzamiento

Al resultar improcedente el escrito presentado por el promovente, para
garantizar el acceso a una tutela judicial efectiva, procede remitir las
constancias que integran el expediente para que el érgano de justicia
partidista, dentro de un plazo no mayor a cinco dias, resuelva lo que
corresponda conforme a derecho. (...)

Por lo expuesto y fundado, se

1 En adelante Comision Nacional.
2 En adelante todas las fechas corresponden al afio 2021, salvo precisidn en contrario.
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ACUERDA
PRIMERO. Es improcedente el medio de impugnacion.

SEGUNDO. Se reencauza la demanda a la CNHJ de MORENA, para
gue resuelva, dentro de un plazo no mayor a cinco dias, el medio de
impugnacion. (...)”

En consecuencia, de conformidad con lo determinado por Sala Superior, se da
cuenta del medio de impugnacion presentado por el C. GERARDO LEON
HURTADO, en su calidad de aspirante a candidato a la Diputacion Federal en el
distrito 01 de Tierra Caliente, en el estado de Guerrero, mediante el cual controvierte
los resultados del proceso interno de seleccidbn de candidatos para el cargo
precitado por el cual se registré al C. VICTOR MOJICA WENCES por parte de
MORENA ante el Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de la entidad.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA?3; 19, 22, 38 39 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral® de aplicacién supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio
el oficio namero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declaro
procedente el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de érganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal
Electoral.

3 En adelante Estatuto.
4 En adelante Reglamento.
5 En adelante Ley de Medios.
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En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comision Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracién de Principios y Programa de Accién
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en razén de que controvierte supuestas irregularidades en
cuanto al registro de un candidato a la Diputacion Federal de Tierra Caliente,
ante el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana, por lo que se
sustanciara mediante las reglas previstas en el Reglamento, especificamente del
Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento Sancionador Electoral”.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia del
medio de impugnacién debe verificarse si cumple con los requisitos necesarios para
la valida constitucion del proceso interno, ya que de actualizarse alguna causal de
improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la legislacion de
aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comisién Nacional de emitir
pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccidon; examen que
es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como los diversos 1, 19,
parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de aplicacién supletoria.

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de
aplicacion supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto, que a la letra
establece lo siguiente:

“Articulo 9
1.a2(..)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos

previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte
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evidentemente frivolo 0 cuya notoriaimprocedencia se derive de las
disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando
no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado sélo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura del medio de impugnacién interpuesto se advierte
que el promovente controvierte los resultados del proceso interno de seleccion de
candidatos por el cual se registré al C. VICTOR MOJICA WENCES como candidato
al cargo referido por parte de MORENA ante el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de la entidad, el cual fue controvertido por la parte actora como se
advierte del expediente CNHJ-GRO-995/2021, mismo que fue resuelto por este
organo jurisdiccional mediante Acuerdo de improcedencia de fecha 20 de abril.

Es de lo anterior que se puede inferir que el promovente agoté su derecho a
controvertir los resultados del proceso referido con la presentacion de su escrito de
gueja a traves del correo electronico de este érgano jurisdiccional el dia 13 de abril,
por lo que, de admitirse este medio de impugnacion, es tanto como dar una nueva
oportunidad para impugnar un acto que ya fue controvertido y resuelto por esta
Comision Nacional.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS
ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los principios
rectores del derecho a la impugnacion, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la
realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e
instituciones de la relacién juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncién de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para
la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticion de actos o actitudes dirigidos a personas u 0rganos carentes
de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo
anterior es asi, pues la relacion juridica se forma con uno o varios sujetos
activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son
acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas

amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizacion
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de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando
el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la
satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo estd haciendo
valer o ejercitando. En el sistema de impugnacion electoral, como en
otros similares, los sujetos leqitimados activamente para hacer
valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente al de
los acreedores, mientras gue las autoridades u 6rganos obligados a
recibir, tramitar, sustanciar vy resolver los litigios tienen la
equivalencia _a los deudores, por tanto, sélo la recepciéon_ por
cualqguiera de éstos, por primera vez, de un escrito en gue se haga
valer un juicio o recurso _electoral constituye su real v verdadero
ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente
desechamiento de las recibidas posteriormente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Quinta Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio
Cuervo Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la
Peza.—Secretario: Ivan Castillo Estrada.

Es por lo antes expuesto y fundado que, el medio de impugnacion debe ser
desechado de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49,
49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22,
38 39 y demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los
integrantes de este érgano jurisdiccional

ACUERDAN

I. El desechamiento de plano del medio de impugnacion promovido por el C.
GERARDO LEON HURTADO, en virtud de lo expuesto en el considerando
CUARTO de este Acuerdo.

Pagina 5/6
CNHJ/P1/MR



Il. Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el numero de
expediente CNHJ-GRO-1271/2021, y archivese como asunto total y
definitivamente concluido.

lll. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora,
el C. GERARDO LEON HURTADO, por sefialar medio electrénico en sus
escritos para tal fin, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar.

IV. Publiguese en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el
articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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PRESIDENTA SECRETARIA

ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 02 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-1282/2021 Y
ACUMULADO

ACTOR: ALFREDO DURAN REVELES
AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION

NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia; y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo de desechamiento
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 02 de
mayo de 2021, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo,
se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados electronicos de este érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 18:00 horas del dia 02 de mayo de 2021.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

/

Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 2 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO
ELECTORAL

EXPEDIENTE:
ACUMULADO

SANCIONADOR

CNHJ-MEX-1282/2021 Y

ACTOR: ALFREDO DURAN REVELES

AUTORIDAD

RESPONSABLE:

COMISION

NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA?! da cuenta de los

siguientes recursos de queja:

Recurso de queja

Expediente

Escrito recibido en la sede nacional a las 20:58 horas del 27 de abril del
2021, mediante el cual el C. ALFREDO DURAN REVELES, en su
calidad de aspirante a una candidatura de MORENA, presenta
procedimiento sancionador electoral en contra del proceso de seleccion
de la candidatura a presidente municipal de Cuautitlan Izcalli, Estado de
México.

Radicado con el
namero de expediente:

CNHJ-MEX-1282/2021

Escrito presentado ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion a las 23:37 horas del 27 de abril del 2021,
mediante el cual el C. ALFREDO DURAN REVELES, en su supuesta
calidad de aspirante a una candidatura de MORENA, presenta juicio
para la protecciéon de los derechos politico electorales en contra del

Radicado con el
namero de expediente:

CNHJ-MEX-1283/2021

L En adelante Comision Nacional.
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proceso de seleccibn de candidaturas, en particular, a la
correspondiente al Municipio de Cuautitlan Izcalli, Estado de México.

El cual fue reencauzado a este érgano jurisdiccional mediante acuerdo
de sala del 29 de abril del 2021, dictado en el expediente SUP-AG-
131/2021 y recibido en la sede nacional de nuestro partido politico el 30
del mismo mes y afio

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA?Z?; 19, 22, 38 39 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral* de aplicacién supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comisién Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracion de Principios y Programa de Accion
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio
el oficio nimero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declaro
procedente el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal

2 En adelante Estatuto.
3 En adelante Reglamento.
4 En adelante Ley de Medios.
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Electoral.

En este sentido, los presentes asuntos se atenderan bajo las disposiciones del
Reglamento.

TERCERO. Acumulacion. Que de acuerdo a lo establecido en el articulo 31 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral de
aplicacion supletoria se desprende que es procedente la acumulacién de dos o mas
recursos de queja con el fin de 1) obtener economia procesal y 2) dictar resoluciones
no contradictorias en asuntos similares.

Es asi que en los casos que nos ocupan, y para el efecto procesal de substanciar
las etapas procesales subsecuentes y emitir resolucién, se acumulan los
expedientes CNHJ-MEX-1282/2021 y CNHJ-MEX-1283/2021, en virtud a que de
dichos escritos se desprenden que el actor, los motivos de disenso y el acto
impugnado son idénticos, pues guardan relacion con el proceso de seleccion de la
candidatura a presidente municipal correspondiente Cuautitlan Izcalli, Estado de
México.

CUARTO. De la via. Los presentes asuntos se tramitaran bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en raz6n de que controvierten actos que derivan del proceso de
seleccion de candidaturas locales correspondientes al Estado de México, por
lo que se sustanciara mediante las reglas previstas en el Reglamento,
especificamente del Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento Sancionador
Electoral”.

QUINTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia de
los medios de impugnacion debe verificarse si cumplen con los requisitos
necesarios para la valida constitucion del proceso interno, ya que de actualizarse
alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la
legislaciéon de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision
Nacional de emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su
jurisdiccién; examen que es de orden publico y estudio preferente, en términos de
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lo establecido por los articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como
los diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de aplicacion
supletoria.

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de
aplicacion supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto, que a la letra
establece lo siguiente:

“Articulo 9
l.a2.(..)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos
previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte
evidentemente frivolo o cuya notoriaimprocedencia se derive de las
disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando
no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado solo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura de los medios de impugnacién interpuestos se
advierte que el promovente controvierte la designacion del C. LUIS DANIEL
SERRANO PALACIOS, para la candidatura a presidente municipal de Cuautitlan
Izcalli, Estado de México, entre otras irregularidades, las cuales ya fue controvertido
por la parte actora como se advierte del expediente CNHJ-MEX-1280/2021, mismo
gue fue admitido por este érgano jurisdiccional mediante acuerdo de esta misma
fecha

Es de lo anterior que se puede inferir que la promovente agoté su derecho a
controvertir los resultados del proceso de seleccion de candidaturas locales, en
particular la correspondiente a la presidencia de Cuautitlan Izcalli, Estado de México
con la presentacion del primero medio de impugnacion, es decir, el presentado ante
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el Tribunal Electoral del Estado de México, alas 16:19 horas del 27 de abril del afio
en curso, por lo que de admitirse los medios de impugnacién de cuenta, es tanto
como dar dos nuevas oportunidad para impugnar un acto que ya fue controvertido
y esta siendo tramitado por este 6rgano jurisdiccional.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS
ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los principios
rectores del derecho a la impugnacion, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la
realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, érganos e
instituciones de la relacién juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncion de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para
la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticion de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos carentes
de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo
anterior es asi, pues la relacién juridica se forma con uno o varios sujetos
activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son
acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas
amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizacién
de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando
el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la
satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo esta haciendo
valer o ejercitando. En el sistema de impugnacion electoral, como en
otros similares, 1os sujetos legitimados activamente para hacer
valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente al de
los acreedores, mientras que las autoridades u 6érganos obligados a
recibir, tramitar, sustanciar _y resolver los litigios tienen la
equivalencia a los deudores, por tanto, solo la recepcidon por
cualgquiera de éstos, por primera vez, de un escrito en que se haga
valer un juicio o recurso electoral constituye su real y verdadero
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ejercicio, 1o cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente
desechamiento de las recibidas posteriormente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema _de Medios de Impugnacion _en Materia Electoral. Quinta
Epoca: Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio Cuervo
Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la
Peza.—Secretario: Ivan Castillo Estrada.

Es por lo antes expuesto y fundado que los medios de impugnacion deben ser
desechados de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis,
54, 55, 56 y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA,; 19, 22, 38 39 y
demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los integrantes de este
organo jurisdiccional

ACUERDAN

Se acumulan los presentes asuntos, en términos de lo previsto en el
considerando TERCERO.

El desechamiento de plano de los medios de impugnacién presentado por
el C. ALFREDO DURAN REVELES, en virtud de lo expuesto en el
considerando CUARTO de este Acuerdo.

Radiquense y registrense en el Libro de Gobierno con el niumero de
expediente CNHJ-MEX-1282/2021 Y CNHJ-MEX-1283/2021,
respectivamente, y archivense como asuntos total y definitivamente
concluidos.
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IV. Notifiquese por correo electrénico el presente Acuerdo a la parte actora,
la C. ALFREDO DURAN REVELES, por sefialar medio electronico en sus
escritos para tal fin, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar.

V. Publiguese en los estrados electronicos de este érgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el
articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 03 DE MAYO DE 2021
EXPEDIENTE: CNHJ-TLAX-1129/2021

ACTOR: Cristal Xochiapa Cervantes, Edvino Delgado
Rodriguez y Roberto Pérez Varela.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA,; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado
en el acuerdo de desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, de fecha 03 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para
los efectos emitidos en la misma, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados
electrénicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a
las partes y demas interesados, siendo las 16:00 horas del 03 de mayo de 2021
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LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisidn Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México a, 03 de mayo de 2021.
EXPEDIENTE: CNHJ-TLAX-1129/2021

ACTOR: Cristal Xochiapa Cervantes, Edvino Delgado
Rodriguez y Roberto Pérez Varela.

ASUNTO: Se emite acuerdo de desechamiento.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del escrito en via de
desahogo de prevencion, via correo electronico enviado a la direccion oficial de este 6rgano
partidario, en fecha 29 de abril de 2021 por los CC. Cristal Xochiapa Cervantes, Edvino
Delgado Rodriguez y Roberto Pérez Varela, en el expediente citado al rubro en su queja en
contra del C. Lenin Calva Pérez; por presuntas faltas al Estatuto y documentos basicos de
MORENA, asi como presuntos actos de corrupcion.

RESULTANDO

PRIMERO.- Presentacién de la queja. La queja motivo del presente fue presentada a esta H.
Comisién via correo electrénico en fecha 04 de abril de 2021, la cual se interpone en contra del
C. Lenin Calva Pérez; por presuntas faltas al Estatuto y documentos basicos de MORENA, asi
como presuntos actos de corrupcion, que, de ser ciertas podrian ser sancionables.

Dentro del escrito de queja presentado por los hoy quejosos, se desprenden como agravios los
siguientes:

1.- La candidatura por MORENA en el proceso de eleccion 2020-2021 del C. Lenin Calva
Pérez a Diputado Local del distrito local VI del Estado de Tlaxcala, por contravenir el articulo
53° punto a y punto g, del Estatuto de MORENA.

2.- Los supuestos actos de corrupcion por parte del candidato por MORENA del distrito
local VI, del Estado de Tlaxcala el C. Lenin Calba Pérez en contravencién al articulo 2° punto d
y 53 punto a, del Estatuto de MORENA.

SEGUNDO.- Prevencion. El escrito de queja no cumplid con los requisitos de procedibilidad
establecidos en el articulo 54 del Estatuto de MORENA, los CC. Cristal Xochiapa Cervantes,
Edvino Delgado Rodriguez y Roberto Pérez Varela fueron prevenidos mediante un acuerdo
emitido con la finalidad de que fueran subsanadas las deficiencias de procedibilidad por esta
Comision Nacional de fecha 26 de abril de 2021. Dicho acuerdo fue notificado el mismo dia
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mediante direccion de correo electronico sefialado para tal efecto por la parte actora, asi como
mediante los estrados de este drgano jurisdiccional.

TERCERO.- De la contestacién a la Prevencion. Los CC. Cristal Xochiapa Cervantes,
Edvino Delgado Rodriguez y Roberto Pérez Varela, teniendo un plazo de 24 (veinticuatro)
horas contadas a partir de la notificacion del acuerdo de prevencion de fecha 26 de abril de
2021, esta Comision da cuenta del escrito presentado en via de desahogo de fecha 29 de
abril y enviado al correo oficial sefialado de este 6rgano partidario con la misma fecha.

Una vez expuesto el desarrollo del proceso y analizado el presente asunto,
este tribunal partidario

CONSIDERA

UNICO. Que el recurso de queja no cumplié en tiempo y forma con los requisitos de
procedibilidad establecidos en el articulo 54 del Estatuto de MORENA y el articulo 19 del
Reglamento de la CNHJ, para atenderse como una queja que requiera la revision y en su caso
admision de la misma para su sustanciacion por parte de este érgano partidario.

En razén que de su escrito de queja se desprende que la intencion de los actores es la invalidez
del proceso de eleccion interno, se trata de un proceso electoral por lo que se actualiza lo
previsto en el articulo 21 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena, el cual a la letra sefiala lo siguiente:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no cumplan
los requisitos marcados en los incisos a) e i) del Articulo 19 de este Reglamento.

En los demas casos, ante la omision o deficiencia de los requisitos sefialados en
el articulo 19, a excepcion del a) y el i), la CNHJ prevendra al quejoso, por una
sola ocasion, para que subsane los defectos del escrito inicial de queja, sefialando
las omisiones o deficiencias con precision en el acuerdo que al efecto se dicte.

Durante los procesos electorales internos y/o constitucionales todos los
dias y horas son habiles y la 0 el quejoso debera desahogar la prevencion
hecha por la CNHJ, en un plazo maximo de 72 horas, contadas a partir del
momento en que se le haya hecho la notificacién de dicha prevencion. Dicho
plazo solo aplicard cuando la queja se vincule con actos de los procesos
electorales internos y/o constitucionales.

[Enfasis propio]

Ello toda vez que en acuerdo de prevencion de fecha 26 de abril de 2021, se les otorgd un
término de 24 horas contadas a partir de la notificacion para desahogarla y subsanar las
deficiencias de la queja inicial, el cual indicaba lo siguiente:

“Que los hoy actores precisen lo siguiente:
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1.- Aclarar la via en la cual se promueve.

Se desprende que, del andlisis del recurso de queja presentado, se
impugna la candidatura por MORENA del C. Lenin Calva Pérez a
Diputado Local del distrito local VI del Estado de Tlaxcala y al tratarse
de ello estamos frente a de un Procedimiento Sancionador Electoral
como lo establece el articulo 38 del Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena que a la letra versa:

“‘El  Procedimiento Sancionador Electoral podra ser
promovido por cualquier Protagonista de Cambio Verdadero u 6rgano
de MORENA, en contra de actos u omisiones de las y los sujetos
sefalados en el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas
faltas a la debida funcién electoral, derechos fundamentales y
principios democraticos, durante los procesos electorales
internos de MORENA y/o Constitucionales.”

[Enfasis propio]

Asimismo, los promoventes acusan actos de corrupcion por
parte del ya mencionado candidato en el cual se estaria frente a un
Procedimiento Sancionador Ordinario como lo establece el articulo 26
del Reglamento de la CNHJ de Morena, el cual dicta:

“El procedimiento sancionador ordinario podra ser promovido
por cualquier Protagonista del Cambio Verdadero u oOrgano de
MORENA, o iniciarse de oficio por la CNHJ, dentro de los plazos
establecidos en el presente titulo, en contra de actos u omisiones de
las y los sujetos sefalados en el Articulo 1 del presente Reglamento,
por presuntas faltas que sean sancionables de conformidad con el
Articulo 53 del Estatuto de MORENA, a excepcién del establecido en
el inciso h) y de todo aquél que sea materia estrictamente de caracter
electoral.”

[Enfasis propio]

En ese tenor de ideas, se les solicita a los promoventes
aclarar cual es la via en la que prentenden fundar su queja, si se trata
de un Procedimiento Sancionador Ordinario o un Procedimiento
Sancionador Electoral.

2.- Sefalar de manera precisa el acto impugnado

Por lo sefialado en el punto 1 de la presente, debera sefalar
de forma precisa del acto o actos que pretende impugnar.

3.- Precise el acusado y sefialar correo electronico o domicilio
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Conforme a lo sefialado en el punto 1 de la presente prevencion,
deberéan precisar sobre quien versara la acusacion y deberan sefialar
el correo electronico y en caso de no contar con él, el domicilio donde
podra ser localizado.

4.- Aclare las pretensiones que desea alcanzar; esto es, solicitar la
invalidez del proceso y la reposicion del proceso de eleccion o bien,
denunciar conductas individuales.

(...)

SEGUNDO. Se otorga un plazo de 24 horas contados a partir de la
notificacién del presente, para que dentro del plazo sefalado se
subsanen las deficiencias sefialadas dentro del considerando
PRIMERO del presente acuerdo.

TERCERO. Se solicitaalos CC. Cristal Xochiapa Cervantes, Edvino
Delgado Rodriguez y Roberto Pérez Varela envien lo requerido
dentro del término sefialado a la direccién de correo electréonico de esta
Comision Nacional: morenacnhj@gmail.com.”

Derivado de lo anteriormente expuesto, esta Comision Nacional estima que los promoventes de
la presente queja debieron desahogar la prevencion realizada en acuerdo 26 de abril de 2021,
en la cual se les otorgd un plazo maximo de 24 (veinticuatro) horas para subsanar las
deficiencias de su escrito inicial de queja, hasta el dia 27 de abril de 2021, siendo enviada el 29
de abril de 2021, es decir 48 (cuarenta y ocho) horas después de vencido el término, por ello
es que se desecha el presente recurso de queja interpuesto por la parte actora, dejando a salvo
sus derechos con respecto a las actas que conforman el presente expediente.

Derivado de lo anterior es que, se hace efectivo el apercibimiento decretado en Acuerdo de
Prevencioén para el cumplimiento de los requisitos de admision de fecha 26 de abril de 2021 y
se desecha de plano la queja presentada.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo
49 inciso n) y 54 del Estatuto de MORENA, asi como el articulo 21 del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia
ACUERDAN

l. Se desecha el presente asunto en virtud de lo expuesto en el Considerando UNICO
del presente acuerdo, asi como con fundamento en el articulo 54 del Estatuto de
MORENA.

Il. Notifiquese alos CC. Cristal Xochiapa Cervantes, Edvino Delgado Rodriguez y

CNHJ/P5-YM


mailto:morenacnhj@gmail.com

Roberto Pérez Varela, el presente acuerdo mediante la direccion de correo
electronico sefialada por el mismo para tales efectos, asi como por los estrados de
este organo jurisdiccional, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar.

[l Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.

V. Publiquese durante 3 dias habiles, en estrados electronicos de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, el presente Acuerdo a fin de notificar
a las partes y demas interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya
lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122 inciso
f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 04 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-CHIS-1350/2021

ACTOR: Jorge Flores Ceron y otros

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA,; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
04 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este dérgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 23:30 horas del 04 de mayo de 2021
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LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 04 de mayo de 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS- 1350/2021

ACTOR: Jorge Flores Cerén y otros

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de Desechamiento

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA® da cuenta del oficio SG-JAX-
831/2021, recibido en original en la sede nacional de nuestro partido politico el dia 30 de abril
de 20212, con numero de folio de recepciéon 006649, mediante el cual se notifica Acuerdo de
Sala de fecha 23 de abril dictado por la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion dentro del expediente SX-JDC-837/2021, por medio del cual se
reencauza el medio de impugnacion presentado por los CC. Jorge Flores Cerén, Sandra
Hernandez Cerdn, Pedro Berno Juéarez Lépez, Maria Delma Gomez Gonzalez, Alberto
Cerdn Urquini, Mirli Daybeth Valencia Mejia, Isel Gonzalez Guzméan, Adolfina del Carpio
Carpio, Efrain L6pez Martinez, y Sandy Selena Jiménez Gomez, el cual es interpuesto en
contra de la Comision Nacional de Elecciones de Morena y la inscripcion de la planilla para el
Ayuntamiento de Tecpatan, Chiapas diversa a la de los impugnantes.

Del acuerdo de Sala referido se deprende lo siguiente:

1 En adelante Comisién Nacional.
2 En adelante las fechas corresponden al afio 2021, salvo precisién en contrario.
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“ACUERDA

SEGUNDO. Se reencauza la demanda del presente juicio a la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA a efecto de que, conforme con su competencia
y atribuciones emita la resolucion que en Derecho proceda”

En consecuencia, de conformidad con lo determinado por esa autoridad jurisdiccional, se da
cuenta del medio de impugnacion presentado por los CC. Jorge Flores Cerdon, Sandra
Hernandez Cerén, Pedro Berno Juarez Lépez, Maria Delma Gomez Gonzalez, Alberto
Ceron Urquini, Mirli Daybeth Valencia Mejia, Isel Gonzalez Guzman, Adolfina del Carpio
Carpio, Efrain Lopez Martinez, y Sandy Selena Jiménez Gdmez, en su calidad de
precandidatos para integrar el Ayuntamiento de Tecpatan Chiapas y los cuales controvierten la
inscripcion de planilla diversa.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas
relativos y aplicables del Estatuto de MORENA ; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia ; y articulo 9, numeral 3 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion
supletoria, se exponen los siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccién Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitié el oficio niumero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro
de registro de dicha Direccion, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo
dispuesto en los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos,
Registro de integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y la
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acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.
En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del Estatuto, la
Comision Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de garantizar: la armonia
de la vida institucional entre los drganos del partido y los militantes; el respeto al Estatuto,
Declaracion de Principios y Programa de Accién de Lucha, asi como de salvaguardar los
derechos y hacer cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitar4 bajo las reglas del procedimiento
sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38 del
Reglamento en razon de que controvierte irregularidades en cuanto al proceso de seleccién
de candidatos para conformar el Ayuntamiento de Tecpatan, Chiapas, por lo cual resultan
aplicables las reglas procedimentales establecidas en el Titulo Noveno del referido Reglamento.

CUARTO. Previo al estudio de la procedencia del recurso de queja debe verificarse si los
recursos de queja cumplen con los requisitos necesarios para la valida constitucion del proceso
interno, ya que de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna,
o bien, en la legislacion de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision
Nacional de emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion;
examen que es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto de MORENA, 22 de Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia, asi como los diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacién supletoria.

En este orden de ideas, este Organo jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion
supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto de MORENA, gue a la letra establece lo
siguiente:

“Articulo 9 1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la
autoridad u 6rgano partidista sefialado como responsable del acto o resolucién
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impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley,
y debera cumplir con los requisitos siguientes: (...)

3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o
g) del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria

improcedencia se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechara de plano. También operara el desechamiento a gue se refiere este
parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose
sefialado sélo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alquno...”

Es asi que de la simple lectura del recurso de queja interpuesto se advierten manifestaciones
genéricas, vagas e imprecisas, sin que de las mismas se pueda dilucidar de manera clara
agravio alguno.

A mayor abundamiento, el actor sefiala como acto que le generador de agravio:

e Elregistro de una planilla diversa a la de los impugnantes derivado de un proceso de seleccién
de candidatos realizado por la autoridad correspondiste, es decir la Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA, asi como la solicitud de registro del C. Juan Abner Alvarez Velazco
para contender por la presidencia municipal por ser dirigente del partido Chiapas Unién.

A juicio de este o6rgano jurisdiccional, dichas manifestaciones resultan genéricas, vagas,
imprecisas y de caracter subjetivo, las cuales resultan insuficientes para deducir agravio
alguno, motivo por el cual se estima que la queja es notoriamente frivola.

La frivolidad de una queja implica que sea totalmente intrascendente o carente de sustancia.

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE
EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL
YAPORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD EJERZA
SU FACULTAD INVESTIGADORA. - Los articulos 16 y 20, apartado A, fraccion lll, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos garantizan los derechos de los
gobernados, relativos a la obligacion de la autoridad de fundar y motivar la causa legal del
procedimiento en los actos de molestia, asi como el especifico para los inculpados, de conocer
los hechos de que se les acusa. En este contexto, en el procedimiento administrativo
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sancionador electoral se han desarrollado diversos principios, entre los cuales se encuentra el
relativo a que las quejas o denuncias presentadas por los partidos politicos en contra de otros
partidos o funcionarios, que puedan constituir infracciones a la normatividad electoral, deben
estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los cuales se expliquen las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos un minimo de material
probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud de determinar si
existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad investigadora, pues la omision de alguna de
estas exigencias basicas no es apta para instar el ejercicio de tal atribucién. Lo anterior, porque
de no considerarse asi, se imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a quien se le
atribuyen los hechos. Es decir, la funcién punitiva de los 6rganos administrativos electorales
estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las amplias facultades que
se les otorga a tales 6rganos para conocer, investigar, acusar y sancionar ilicitos.

Cuarta Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007. —Actor: Partido Accién
Nacional. —Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral del
Estado de Tamaulipas. —10 de octubre de 2007. — Unanimidad de seis votos. — Ponente:
Pedro Esteban Penagos Lopez. — secretaria: Claudia Pastor Badilla.!”

En efecto, como evidencia de la falta de sustancia de lo alegado por el actor se debe tomar en
consideracion lo siguiente:

e Que el cinco de abril la parte actora tuvo conocimiento de la lista de candidaturas a
miembros de ayuntamientos del estado de Chiapas advirtiendo que fueron excluidos de
la misma, asi como el presunto indebido registro de del C. Juan Abner Alvarez Velazco
para contender por la presidencia municipal por ser dirigente del partido Chiapas Unién.

e Que el C. Jorge Flores Ceron es militante de morena y miembro activo del instituto
politico en cuestion, siendo que el Juan Abner Alvarez Velazco, no ha renunciado a du
partido Chiapas Unido y nunca ha trabajado por MORENA.

Pagina 6/8
CNHJ/P5/GA



Todo lo anterior, como se puede advertir, parte de suposiciones y consideraciones subjetivas
del hoy actor.

Para robustecimiento, la pretensién del actor se apoya en argumentos imprecisos pues no
refiere circunstancias que le causen agravios directamente en su esfera de derechos, no
aporta medios de prueba para desvirtuar la ilegibilidad del C. Juan Abner Alvarez Velazco; y,
finalmente, los impugnantes se encuentran confundiendo el hecho de registrarse como
aspirantes a una candidatura al otorgamiento de la misma.

En ese contexto, para este 6rgano jurisdiccional partidista resulta claro que la queja pretende
activar los mecanismos de la imparticion de justicia para tramitar, substanciar y resolver un
medio de impugnacion cuya finalidad no se puede conseguir, porque la pretension carece de
sustancia y los hechos que se alegan no pueden servir de base a la pretension, en
consecuencia, con fundamento en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion
supletoria, debe desecharse el recurso de queja por ser notoriamente frivolo.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56
y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22, 38 39 y demas relativos y
aplicables del Reglamento de la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia®; y articulo 9,
numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral de
aplicacion supletoria, los integrantes de este 6érgano jurisdiccional

ACUERDAN

l. El desechamiento de plano del recurso de queja promovido por los CC. Jorge Flores

Cerdn y otros , en su calidad de aspirante a una candidatura de MORENA.

Il. Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente CNHJ-
CHIS-1350/2021 y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

[l Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora, lo anterior
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

3 En adelante Reglamento.
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V. Publiquese en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional, el presente
Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas
interesados para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122,
inciso f) del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 05 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-VER-1375/2021

ACTOR: Agueda Salgado Castro

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA,; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
05 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 20:00 horas del 05 de mayo de 2021

\ L%

\Y

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 05 de mayo de 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-VER-1375/2021

ACTOR: Agueda Salgado Castro

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de Desechamiento

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del oficio 2648/2021,
recibido en original en la sede nacional de nuestro partido politico el dia 04 de mayo de 20212, con
namero de folio de recepcion 007313, mediante el cual se notifica la Resolucién de fecha 03 de
mayo de 2021, emitida por el Tribunal Electoral de Veracruz dentro del expediente TEV-JDC-
190/2021, por medio del cual se reencauza el medio de impugnacion presentado por la C. Agueda
Salgado Castro, el cual de manera medular sefiala lo siguiente.

Del acuerdo de Sala referido se deprende lo siguiente:

“‘RESUELVE

SEGUNDO. Se reencauza el presente medio de impugnacion, a la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia del partido politico de MORENA a efecto de que, conforme con
su competencia y atribuciones emita la resolucion que en Derecho proceda”

1 En adelante Comisién Nacional.
2 En adelante las fechas corresponden al afio 2021, salvo precisién en contrario.
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En consecuencia, de conformidad con lo determinado por esa autoridad jurisdiccional, se da cuenta
del medio de impugnacion presentado por la C. Agueda Salgado Castro, el cual es interpuesto en
contra de la Comision Nacional de Elecciones de Morena y la no aprobacion de su registro como
aspirante a la candidatura a Presidencia Municipal de Agua Dulce, Veracruz y la asignacion del C.
José Noe Castillo Olvera como Unico registro aprobado al proceso interno para seleccion de
candidaturas para presidencias municipales en el estado de Veracruz para el proceso electoral
2020-2021.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y
aplicables del Estatuto de MORENA ; 19, 22, 38 39 y demés relativos y aplicables del Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia ; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral de aplicacidén supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccién Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitié el oficio namero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de
registro de dicha Direccién, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en
los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos Politicos; asi
como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y la acreditacion de sus
representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del Estatuto, la
Comision Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de garantizar: la armonia de
la vida institucional entre los 6rganos del partido y los militantes; el respeto al Estatuto, Declaracién
de Principios y Programa de Accion de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer
cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del procedimiento sancionador
electoral por las siguientes consideraciones.
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La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38 del Reglamento
en razon de que controvierte la no aprobaciéon de registro de la impugnante como aspirante a
la candidatura a Presidencia Municipal de Agua Dulce, Veracruz y la asignacion del C. José
Noe Castillo Olvera como Unico registro aprobado al proceso interno para seleccion de
candidaturas para presidencias municipales en el estado de Veracruz para el proceso
electoral 2020-2021, por lo cual resultan aplicables las reglas procedimentales establecidas en el
Titulo Noveno del referido Reglamento.

CUARTO. Previo al estudio de la procedencia del recurso de queja debe verificarse si los recursos
de queja cumplen con los requisitos necesarios para la vélida constitucion del proceso interno, ya
gue de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la
legislacion de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional de emitir
pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion; examen que es de orden
publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los articulos 54 y 55 del Estatuto de
MORENA, 22 de Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, asi como los
diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral de aplicacién supletoria.

En este orden de ideas, este érgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de desechamiento
establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en relacion con
el articulo 55 del Estatuto de MORENA, que a la letra establece lo siguiente:

“Articulo 9 1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la
autoridad u organo partidista sefialado como responsable del acto o resolucién
impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley, y
debera cumplir con los requisitos siguientes: (...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o g)
del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria

improcedencia_se derive_de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechara de plano. También operara el desechamiento a gue se refiere este
parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado
solo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alquno...”

Es asi que de la simple lectura del recurso de queja interpuesto se advierten manifestaciones
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genéricas, vagas e imprecisas, sin que de las mismas se pueda dilucidar de manera clara agravio
alguno.

A mayor abundamiento, el actor sefiala como acto que le generador de agravio:

e La no aprobacion del registro de la impugnante como aspirante a la candidatura a Presidencia
Municipal de Agua Dulce, Veracruz y la asignacion del C. José Noe Castillo Olvera como Unico
registro aprobado al proceso interno para seleccion de candidaturas para presidencias
municipales en el estado de Veracruz para el proceso electoral 2020-2021.

A juicio de este 6rgano jurisdiccional, dichas manifestaciones resultan genéricas, vagas, imprecisas
y de caracter subjetivo, las cuales resultan insuficientes para deducir agravio alguno, motivo por el
cual se estima que la queja es notoriamente frivola.

La frivolidad de una queja implica que sea totalmente intrascendente o carente de sustancia.

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE EXPONER
LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL YAPORTAR
ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD
INVESTIGADORA. - Los articulos 16 y 20, apartado A, fraccion lll, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos garantizan los derechos de los gobernados, relativos a la obligacién de
la autoridad de fundar y motivar la causa legal del procedimiento en los actos de molestia, asi como
el especifico para los inculpados, de conocer los hechos de que se les acusa. En este contexto, en
el procedimiento administrativo sancionador electoral se han desarrollado diversos principios, entre
los cuales se encuentra el relativo a que las quejas o denuncias presentadas por los partidos
politicos en contra de otros partidos o funcionarios, que puedan constituir infracciones a la
normatividad electoral, deben estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los cuales se
expliquen las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos
un minimo de material probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud
de determinar si existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad investigadora, pues la omision
de alguna de estas exigencias basicas no es apta para instar el ejercicio de tal atribucion. Lo
anterior, porque de no considerarse asi, se imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a
qguien se le atribuyen los hechos. Es decir, la funcién punitiva de los érganos administrativos
electorales estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las amplias
facultades que se les otorga a tales érganos para conocer, investigar, acusar y sancionar ilicitos.
Cuarta Epoca:
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Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007. —Actor: Partido Accion Nacional. —
Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral del Estado de
Tamaulipas. —10 de octubre de 2007. — Unanimidad de seis votos. — Ponente: Pedro Esteban
Penagos Lépez. — secretaria: Claudia Pastor Badilla.!”

En efecto, como evidencia de la falta de sustancia de lo alegado por el actor se debe tomar en
consideracion lo siguiente:

e Que la impugnante no fue notificada de manera personal por qué no fue aceptado su
registro como candidato aun cuando cumplié con todos los requisitos.

e Que no fue publicado cuantos aspirantes existieron para la candidatura a la presidencia
municipal de Agua Dulce, Veracruz, ya que genera incertidumbre el hecho que solo se
aceptara uno.

e Que no se le informaron cuales fueron los requisitos que no cumplio la impugnante para ser
aspirante a la candidatura de la presidencia Municipal de Agua Dulce, Veracruz.

e Que no se valor lo establecido por el articulo 6° Bis del Estatuto de MORENA, siendo que
la impugnante es fundadora del partido MORENA y militante activa del partido.

e Que el C. José Noe Castillo Olvera no se encuentra afiliado como integrante de MORENA,
ni es simpatizante, ni ha luchado por causas sociales del Movimiento de Regeneracion
Nacional ni con la lucha de la Cuarta Transformacion.

e Que le cacusa agravio la convocatoria y los ajustes realizados a la misma por ser
inconstitucional.

e Que la aprobacién de un anico registro se hizo a modo

Todo lo anterior, como se puede advertir, parte de suposiciones y consideraciones subjetivas del
hoy actor.

Para robustecimiento, la pretension del actor se apoya en argumentos imprecisos pues no refiere
circunstancias que le causen agravios directamente en su esfera de derechos, ni fundamenta
los mismos, no aporta medios de prueba para desvirtuar la ilegibilidad del C. José Noé Castillo
Olvera; y, finalmente, los impugnantes se encuentran confundiendo el hecho de registrarse como
aspirantes a una candidatura al otorgamiento de la misma.
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Es importante sefiala que la impugnante esté interpretando de un forma erronea lo establecido en
la Convocatoria de seleccion de candidatos ya que al mismas establecia que se Unicamente se
publicaria Unicamente el registro de la candidatura aprobada, es decir, no se tenia que publicar o
notificar situacion diversa a esta, asimismo, si consideraba que le causaban agravio la Convocatoria
para el proceso de seleccion de candidatos para el proceso electoral y los ajustes realizados a la
misma, debié impugnara en tiempo y forma, situacién que no acontecid, sino que por el contrario,
se sometié al proceso de seleccion al registrase para participara como aspirante, con lo que
convalido y acepto dichos actos que se encuentran surtiendo sus efectos legales al ser actos firmes.

En ese contexto, para este érgano jurisdiccional partidista resulta claro que la queja pretende activar
los mecanismos de la imparticion de justicia para tramitar, substanciar y resolver un medio de
impugnacion cuya finalidad no se puede conseguir, porque la pretensién carece de sustancia y los
hechos que se alegan no pueden servir de base a la pretension, en consecuencia, con fundamento
en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria, debe desecharse el
recurso de queja por ser notoriamente frivolo.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los
integrantes de este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN

El desechamiento de plano del recurso de queja promovido por la C. Agueda Salgado

Castro, en su calidad de aspirante a una candidatura de MORENA.

Il. Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente CNHJ-CHIS-
1375/2021 y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

. Notifiquese por correo electréonico el presente Acuerdo a la parte actora, lo anterior para
los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

3 En adelante Reglamento.
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V. Publiquese en los estrados electrénicos de este érgano jurisdiccional, el presente Acuerdo
por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas interesados

para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122, inciso f) del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 05 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-GRO-1352/2021

ACTOR: Silvestre Soto Contreras

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA,; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
05 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 22:00 horas del 04 de mayo de 2021.

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 05 de mayo de 2021.
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1352/2021

ACTOR: SILVESTRE SOTO CONTRERAS

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES, COMITE EJCUTIVO NACIONAL.

ASUNTO: Se emite acuerdo de desechamiento.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta de la notificacion recibida
en original en la sede nacional de nuestro instituto politico el dia 30 de abril del afio en curso,
realizada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién del oficio
TEPJF-SGA-OA-1701/2021, por medio del cual se remiten las constancias del medio de
Impugnacién presentado por el C. Silvestre Soto Contreras.

Lo anterior con la finalidad de estar en posibilidades de dar cumplimiento al reencauzamiento
realizado por dicha Sala Superior de los expedientes SUP-JDC-685/2021 y SUP-JDC-715/2021
Acumulado, en especifico del medio de impugnacion presentado por el C. SILVESTRE SOTO
CONTRERAS , de fecha 23 de abril del 2021, el cual se interpone en contra de la COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES , COMITE EJECUTIVO NACIONAL, por el presunto proceso de
seleccion de Diputados locales por el distrito 01 con sede en Chilpancingo de los Bravo, Guerrero.

En el escrito presentado por el actor se desprende lo siguiente:

“Los resultados definitivos de la seleccién para el proceso interno de seleccién de
candidatos 2020-2021, de diputado local por el distrito 01, con sede en Chilpancingo
de los bravos, Guerrero dada a conocer , sin ser notificados por el secretario general
en funciones de presidente , MARCIAL RODRIGUEZ SALDANA Y ESTHER
ARACELI GOMEZ RAMIREZ solo nos dimos cuenta porque estos registraron a la
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C. JESSICA IVETH ALEJO RAYO ante el instituto estatal de participacion ciudadana
en el estado de Guerrero, representante del comité ejecutivo estatal de morena y la
comision nacional de elecciones ,dando fe de los hechos de esta insaculacion ,
licenciado Héctor Trejo Arias notario 234 de la CDMX (..)”

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y
aplicables del Estatuto de MORENA?; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables del Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia?; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO. DE LA COMPETENCIA. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del Estatuto, la
Comision Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de garantizar: la armonia de
la vida institucional entre los 6rganos del partido y los militantes; el respeto al Estatuto, Declaracion
de Principios y Programa de Accion de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer
cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

SEGUNDO. DEL REGLAMENTO. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral4 emitid el oficio numero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENAS3, ordenando su inscripcion en el libro de
registro de dicha Direccién, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en
los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de organos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos Politicos; asi
como respecto al registro de Reglamentos internos de estos Ultimos y la acreditacion de sus
representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.

El 23 de febrero del 2021, el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto
Nacional Electoral suscribio el oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/3118/2021, a través del cual, en
acatamiento a la sentencia SUP-JDC-162/2020, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral

" En adelante Estatuto.
2 En adelante Reglamento.
3 En adelante Reglamento.
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del Poder Judicial de la Federacion, modifico el oficio INE/DPPP/DE/DPPF/2765/2020, mediante el
cual se declar6 la procedencia constitucional y legal de las modificaciones al Reglamento de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, Unicamente por lo que hace a los articulos
41y 133, inciso d).

En este sentido, la presente queja se atendera bajo las disposiciones del Reglamento.

TERCERO. DE LA VIA. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del procedimiento
sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por el promovente se ajusta a lo previsto en el articulo 38 del Reglamento
en razon a que controvierten actos derivados del proceso de seleccién a las candidaturas de
Morena en el estado de Guerrero, por lo cual resultan aplicables las reglas procedimentales
establecidas en el Titulo Noveno del referido Reglamento.

CUARTO. Previo al estudio de la procedencia del recurso de queja debe verificarse si los recursos
de queja cumplen con los requisitos necesarios para la valida constitucién del proceso interno, ya
gue de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la
legislacién de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional de emitir
pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccién; examen que es de orden
publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los articulos 54 y 55 del Estatuto de
MORENA, 22 de Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, asi como los
diversos 1, 19, péarrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de desechamiento
establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacién supletoria en relacion con
el articulo 55 del Estatuto de MORENA, que a la letra establece lo siguiente:

“Articulo 9 1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la
autoridad u organo partidista sefialado como responsable del acto o resolucién
impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley, y
debera cumplir con los requisitos siguientes: (...)

4 Articulo 38. El Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier Protagonista de Cambio Verdadero u érgano de MORENA,
en contra de actos u omisiones de las y los sujetos sefialados en el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas faltas a la debida funcion
electoral, derechos fundamentales y principios democraticos, durante los procesos electorales internos de MORENA y/o Constitucionales.
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3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o0 g)
del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia _se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechard de plano. También operara el desechamiento a que se refiere este
parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado
so6lo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alquno...”

Es asi que de la simple lectura del recurso de queja interpuesto se advierten manifestaciones
genéricas, vagas e imprecisas, sin que de las mismas se pueda dilucidar de manera clara agravio
alguno.

A mayor abundamiento, el actor sefiala como acto impugnado

Los resultados definitivos de la seleccion para el proceso interno de seleccion de candidatos
2020-2021, de diputado local por el distrito 01, con sede en Chilpancingo de los bravos , Guerrero
dada a conocer , sin ser notificados por el Secretario General en funciones de Presidente ,
MARCIAL RODRIGUEZ SALDANA Y ESTHER ARACELI GOMEZ RAMIREZ, solo nos dimos
cuenta porque estos registraron a la C. JESSICA IVETH ALEJO RAYO ante el Instituto Estatal
de Participacion Ciudadana en el estado de Guerrero, representante del Comité Ejecutivo Estatal
de morena Yy la comision nacional de elecciones ,dando fe de los hechos de esta insaculacién ,
licenciado Héctor Trejo Arias notario 234 de la CDMX (...)

e EIl actor basa su acto impugnado diciendo que le tenia que notificar, el Secretario General
en Funciones de Guerrero, los resultados definitivos de la seleccion para el proceso interno
de candidatos , argumento que son falsos de la simple lectura de su acto impugnado, ya
gue el quejoso estuvo de acuerdo en la Convocatoriay sus reglas, las cuales el conocia
por pretender tener un cargo como diputado al distrito 01 de Chilpancingo de los Bravos
,Guerrero, al mismo tiempo no presenta las pruebas en las que fundamente su dicho.

e El actor afirma que MARCIAL RODRIGUEZ SALDANA Y ESTHER ARACELI GOMEZ
RAMIREZ, registraron ala C. JESSICA IVETH ALEJO RAYO ante el Instituto Estatal de
Participacion Ciudadana en el Estado de Guerrero, mismas que no presenta ningin medio
de prueba en sus anexos.

Sin embargo, de la lectura cuidadosa del escrito se desprenden inconformidades en contra de la
CONVOCATORIA y sus AJUSTES que se realizaron el 15 de marzo del presente afio, junto con

las facultades que tiene la Comisién Nacional de Elecciones para hacer elecciones
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discrecionales ya que considera que todo el proceso es totalmente ilegal pretensiones que no
sustenta con ninguna prueba.

Todo lo anterior, como se puede advertir, parte de suposiciones y consideraciones subijetivas del
actor. Asi, como la pretension perseguida por el actor resulta insubstancial por no ser precisas.
Del mismo modo en el escrito inicial el actor establece que se registrd en la convocatoria, misma
gue el consintié al no promover ningun medio de impugnacion para controvertirlo. Aun nado a
€s0 no contiene elementos minimos de prueba paraimpugnar actos de los cuales no se tiene
certeza.

De igual manera, el promoverte pretende desconcertar ya que sus actos impugnados derivan del
Acuerdo antes mencionado y esto haciendo referencia a la tesis de jurisprudencia emitida por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, identificada con la clave
5/2004 de rubro: CONTINENCIA DE LA CAUSA. ES INACEPTABLE DIVIDIRLA PARA SU
IMPUGNACION.

A juicio de este 6rgano jurisdiccional, dichas manifestaciones resultan genéricas, vagas, imprecisas
y de caracter subjetivo, las cuales resultan insuficientes para deducir agravio alguno, motivo por el
cual se estima que la queja es notoriamente frivola.

La frivolidad de una queja implica que sea totalmente intrascendente o carente de sustancia.

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE EXPONER
LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL YAPORTAR
ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD
INVESTIGADORA. - Los articulos 16 y 20, apartado A, fraccion lll, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos garantizan los derechos de los gobernados, relativos a la obligacién de
la autoridad de fundar y motivar la causa legal del procedimiento en los actos de molestia, asi como
el especifico para los inculpados, de conocer los hechos de que se les acusa. En este contexto, en
el procedimiento administrativo sancionador electoral se han desarrollado diversos principios, entre
los cuales se encuentra el relativo a que las quejas o denuncias presentadas por los partidos
politicos en contra de otros partidos o funcionarios, que puedan constituir infracciones a la
normatividad electoral, deben estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los cuales se
expliquen las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos
un minimo de material probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud
de determinar si existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad investigadora, pues la omision
de alguna de estas exigencias basicas no es apta para instar el ejercicio de tal atribucion. Lo

Pagina 6/8
CNHJ/P5/GA



anterior, porque de no considerarse asi, se imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a
quien se le atribuyen los hechos. Es decir, la funcion punitiva de los 6rganos administrativos
electorales estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las amplias
facultades que se les otorga a tales 6rganos para conocer, investigar, acusar y sancionar ilicitos.

Cuarta Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007. —Actor: Partido Accion Nacional. —
Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral del Estado de
Tamaulipas. —10 de octubre de 2007. — Unanimidad de seis votos. — Ponente: Pedro Esteban
Penagos Lépez. — secretaria: Claudia Pastor Badilla.

En efecto, como evidencia de la falta de sustancia de lo alegado por el actor se debe tomar en
consideracion lo siguiente:

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacién supletoria, los
integrantes de este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN

El desechamiento de plano del recurso de queja promovido por el C.SILVESTRE SOTO

CONTRERAS, en su calidad de aspirante a una candidatura de MORENA.

Il. Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente CNHJ-GRO-
1352/2021 y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

M. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora, lo anterior para
los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

5 En adelante Reglamento.
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V. Publiquese en los estrados electrénicos de este érgano jurisdiccional, el presente Acuerdo
por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas interesados

para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122, inciso f) del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

 /
v

/\" \ ' ,(
.o/ /4 oy,
{7 f—g,_/v A LA //,’ 74
EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE DONAJI ALBA ARROYO
PRESIDENTA SECRETARIA
~ ‘/',"v""
K PO 1"/
ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO

Pagina 8/8

CNHJ/P5/GA



morenaldili}

Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 06 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-CHIS-1218/2021

ACTOR: Rosana Lorena Gémez Moral

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisibn Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
06 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este drgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 15:00 horas del 06 de mayo de 2021

™ L%

N

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 06 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-1218/2021
ACTOR: Rosana Lorena Gomez Moral

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisidon Nacional de
Elecciones de MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de Desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA dio del recurso de queja presentado
por la C. Rosana Lorena Gémez Moral, presentado en original en la sede Nacional de nuestro
Instituto Politico el dia 21 de abril de 2021 con numero de folio de recepcion 005373, el cual se
interpone en contra de la Comisién Nacional de Elecciones de MORENA con la finalidad de
impugnar, solicitar se cancele y reponga el procedimiento de candidatos a la presidencia municipal
del Municipio de Ocosingo del Estado de Chiapas.

RESULTANDO

PRIMERO. Presentacién de la queja. El recurso de queja motivo del presente acuerdo fue promovido
por la C. Rosana Lorena Gomez Moral, presentado en original en la sede Nacional de nuestro
Instituto Politico el dia 21 de abril de 2021 con numero de folio de recepcién 005373, el cual se
interpone en contra de la Comision Nacional de Elecciones de MORENA con la finalidad de
impugnar, solicitar se cancele y reponga el procedimiento de candidatos a la presidencia municipal
del Municipio de Ocosingo del Estado de Chiapas.

[Por economia procesal se omite la transcripcion del escrito de queja en virtud de que se encuentra de
manera integra en los autos que obran en el presente expediente].

SEGUNDO. Prevencion. El escrito de queja referida al no cumplir con los elementos de procedibilidad
establecidos en el articulo 54 de nuestro estatuto; y 19 del Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, 30 de abril de 2021. Dicho acuerdo fue notificado a la hoy actora via
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correo electrénico sefalado para tal efecto por el accionante, asi como mediante los estrados digitales
de este 6rgano jurisdiccional.

TERCERO. De la contestacion a la Prevencion. La C. Rosana Lorena Gomez Moral, teniendo un
plazo de 72 horas contadas a partir de la notificacion de dicho acuerdo de prevencion NO subsané los
elementos sefialados por esta Comision Nacional, actualizando de esta manera el apercibimiento
contenido en el acuerdo citado en el resaltando que antecede.

Una vez expuesto el desarrollo del proceso y analizado el presente asunto,
esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CONSIDERA

UNICO. Que el recurso de queja no cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos en el
articulo 54 del Estatuto de MORENA para dar admisién al mismo y entrar a su sustanciacién por parte
de este érgano partidario.

Asi como el articulo 9 de la Ley General del Sistema de Medios De Impugnacion en Materia Electoral,
gue a la letra dice:

“Articulo 9

1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la autoridad u
6rgano partidista sefialado como responsable del acto o resolucién impugnado, salvo lo
previsto en el inciso e) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley, y debera cumplir con los
requisitos siguientes:

e) Mencionar de manera expresay clara los hechos en que se basa la impugnacién, los
agravios que cause el acto o resolucién impugnado, los preceptos presuntamente
violados y, en su caso, las razones por las que se solicite la no aplicacion de leyes sobre
la materia electoral por estimarlas contrarias a la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; (...)".

Aunado a lo anterior esta Comision Nacional estima que el promovente de la presente queja debid
desahogar el requerimiento respecto de aportar cualquier documento que acreditara su personalidad
como militante de MORENA o su interés juridico en el presente asunto, sin embargo, hasta la fecha de
la emision del presente acuerdo no se recibié escrito alguno mediante el cual se subsanaran las
deficiencias sefialadas en el acuerdo de prevencién para el cumplimiento de los requisitos de admision
del estatuto de MORENA vy leyes supletorias.
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Actualizando con ello lo previsto en el articulo 21 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de Morena, el cual a la letra sefiala lo siguiente:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no cumplan los
requisitos marcados en los incisos a) e i) del Articulo 19 de este Reglamento.

En los demas casos, ante la omision o deficiencia de los requisitos sefialados en el
articulo 19, a excepcién del a) y el i), la CNHJ prevendré al quejoso, por una sola ocasion,
para que subsane los defectos del escrito inicial de queja, sefialando las omisiones o
deficiencias con precision en el acuerdo que al efecto se dicte.

La o el quejoso debera desahogar la prevencion hecha por la CNHJ, en un plazo de
maximo tres dias habiles contados a partir del dia siguiente al que se le haya hecho la
notificacion de dicha prevenciéon y en caso de no hacerlo, el recurso de queja se
desechara de plano. Asimismo, si la contestacion a la prevenciéon formulada no subsana
en tiempo y forma lo requerido, el recurso de queja se desechara de plano.

Durante los proceso electorales internos y/o constitucionales todos los dias y
horas son hébiles y la o el quejoso debera desahogar la prevencion hecha por
la CNHJ, en un plazo maximo de 72 horas, contadas a partir del momento en
gue se le haya hecho la notificacién de dicha prevencion. [...]

[Enfasis propio]

Derivado de lo anteriormente expuesto, se hace efectivo el apercibimiento decretado en Acuerdo de
Prevencion para el cumplimiento de los requisitos de admision de fecha 18 de noviembre del presente
afio y se desecha de plano la queja presentada.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo
49 inciso n) y 54 del Estatuto de MORENA, los integrantes de la Comisiéon Nacional de Honestidad y
Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Se desecha de plano el presente asunto en virtud de lo expuesto en los considerandos
UNICO del presente acuerdo, asi como con fundamento en el articulo 54 del Estatuto de MORENA, 21
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA y articulo 9 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacién supletoria.
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SEGUNDO. Notifiquese a la C. Rosana Lorena Gémez Moral, el presente acuerdo mediante la
direccién de correo electrénico sefialado por la misma para tales efectos, asi como por los estrados de
este érgano jurisdiccional, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

TERCERO. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.

CUARTO. Publiquese durante 3 dias habiles, en estrados electrénicos de este drgano jurisdiccional, el
presente Acuerdo a fin de notificar a las partes y demas interesados, para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122 inciso f) del reglamento de la
CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 06 DE MAYO DE 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

ACTORES: Pedro Trujillo Palacios

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1405/2021

ASUNTO: Se notifica acuerdo de Desechamiento

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral; y en cumplimiento a
lo ordenado en el acuerdo de desechamiento emitido por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 06 de abril del 2021 en el expediente al rubro
indicado, para los efectos emitidos en la misma, se anexa copia, la cual queda fijada en los
estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto
de notificar a las partes y demas interesadbss, siendo las 20:30 horas del 06 de mayo del
2021.

GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 06 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO
ELECTORAL

SANCIONADOR

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1405/2021

ACTOR: PEDRO TRUJILLO PALACIOS

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA! da cuenta de lo

siguiente:

Recurso de queja

Expediente

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da
cuenta del escrito presentado ante el Tribunal Electoral del Estado de
Guerrero en fecha 24 de abril de 2021, y reencauzado a esta H.
Comisién en fecha 05 de mayo de 2021, mediante el cual el C. PEDRO
TRUJILLO PALACIOS, en su supuesta calidad de aspirante a una
candidatura de MORENA, presenta juicio para la protecciéon de los
derechos politico electorales en contra del proceso de seleccion de
candidaturas, en particular, a la correspondiente a Presidencia
Municipal del Ayuntamiento de Teloloapan, Guerrero.

Dicho reencauzamiento fue remitido a este 6rgano jurisdiccional
mediante acuerdo de sala del 05 de mayo del 2021, dictado en el
expediente TEE/JEC/123/2021.

Radicado con el
numero de expediente
citado al rubro

1 En adelante Comisién Nacional.
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Se dio cuenta del reencauzamiento emitido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en fecha 26 de
abril de 2021, notificado en fecha 29 de abril de 2021 a esta comision
mediante oficio TEPJF-SGA-OA-1653/2021, a través del cual se
remiten las constancias del Juicio Para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del ciudadano con numero de expediente SUP-
JDC-718/2021, del cual se desprende escrito de queja de fecha 23 de
abril de 2021, presentado por el C. Pedro Trujillo Palacios, en misma
fecha, via correo electrénico de esta Comisién, en contra del Comisién
Nacional De Elecciones, por presuntas acciones y omisiones
relacionadas el proceso de seleccién de candidatos del estado de
Guerrero.

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA dio | Radicado con el
cuenta del reencauzamiento emitido por la Sala Superior del Tribunal | nimero de expediente:
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en fecha 26 de abril de
2021, notificado en fecha 29 de abril de 2021 a esta comisién mediante | CNHJ-GRO-1287/2021
oficio TEPJF-SGA-OA-1653/2021, a través del cual se remiten las
constancias del Juicio Para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del ciudadano con ndmero de expediente SUP-JDC-
718/2021, del cual se desprende escrito de queja de fecha 23 de abiril
de 2021, presentado por el C. Pedro Trujillo Palacios, en misma fecha,
via correo electrénico de esta Comisidon, en contra del Comision
Nacional De Elecciones, por presuntas acciones y omisiones
relacionadas el proceso de seleccion de candidatos del estado de
Guerrero.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA?Z?; 19, 22, 38 39 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral* de aplicacion supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comisién Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de

2 En adelante Estatuto.
3 En adelante Reglamento.
4 En adelante Ley de Medios.
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garantizar: la armonia de la vida institucional entre los érganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracién de Principios y Programa de Accion
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccién
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio
el oficio namero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declaro
procedente el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de drganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos Ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal
Electoral.

En este sentido, los presentes asuntos se atenderan bajo las disposiciones del
Reglamento.

TERCERO. De la via. Los presentes asuntos se tramitaran bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en razén de que controvierten actos que derivan del proceso de
seleccion de candidaturas locales correspondientes al Estado de Guerrero,
por lo que se sustanciard mediante las reglas previstas en el Reglamento,
especificamente del Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento Sancionador
Electoral”.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia de
los medios de impugnacion debe verificarse si cumplen con los requisitos
necesarios para la valida constitucion del proceso interno, ya que de actualizarse
alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la
legislacién de aplicacién supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comisién
Nacional de emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su
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jurisdiccién; examen que es de orden publico y estudio preferente, en términos de
lo establecido por los articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como
los diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de aplicacion
supletoria.

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de
aplicacion supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto, que a la letra
establece lo siguiente:

“Articulo 9

l.a2.(...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos
previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte
evidentemente frivolo o cuya notoriaimprocedencia se derive de las
disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.

También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando
no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado sélo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura de los medios de impugnacion interpuestos se
advierte que el promovente controvierte “Los resultados definitivos de la seleccion
para el proceso interno de seleccion de candidatos 2020 2021 para PRESIDENTE
MUNICIPAL por San Miguel Totolapan, Guerrero, dada a conocer, sin ser
notificarnos por el secretario general en funciones de presidente, marcial Rodriguez
Saldana y Esther a la Araceli Gbmez Ramirez...”, entre otras irregularidades, las
cuales ya fue controvertidas por la parte actora como se advierte del expediente
CNHJ-GRO-1287/2021, mismo que fue admitido por este organo jurisdiccional
mediante acuerdo de fecha 01 de mayo de 2021.
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Es de lo anterior que se puede inferir que la promovente agot6 su derecho a
controvertir los resultados del proceso de seleccion de candidaturas locales, en
particular la correspondiente a la presidencia municipal del ayuntamiento de
Tololoapan, Guerrero, con la presentacion del primer medio de impugnacion, es
decir, el presentado ante La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, el 23 de abril del afio en curso, por lo que de admitirse los
medios de impugnacién de cuenta, es tanto como dar dos nuevas oportunidad para
impugnar un acto que ya fue controvertido y esta siendo tramitado por este érgano
jurisdiccional.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS
ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los principios
rectores del derecho a la impugnacion, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la
realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e
instituciones de la relacién juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncion de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para
la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticion de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos carentes
de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo
anterior es asi, pues la relacion juridica se forma con uno o varios sujetos
activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son
acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas
amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizacion
de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando
el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la
satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo esta haciendo
valer o ejercitando. En el sistema de impugnacién electoral, como en
otros similares, los sujetos legitimados activamente para hacer
valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente al de
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Es por lo antes expuesto y fundado que los medios de impugnacion deben ser

los acreedores, mientras gue las autoridades u érganos obligados a
recibir, tramitar, sustanciar vy resolver los litigios tienen la
eguivalencia _a los deudores, por tanto, sélo la recepcidon por
cualguiera de éstos, por primera vez, de un escrito en que se haga
valer un juicio o recurso electoral constituye su real y verdadero
ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente
desechamiento _de las recibidas posteriormente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién_en Materia Electoral. Quinta
Epoca: Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio Cuervo
Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la
Peza.—Secretario: Ivan Castillo Estrada.

desechados de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis,
54, 55, 56 y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22,38 39 y
demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los integrantes de este

organo jurisdiccional

ACUERDAN

Se desecha de plano el medio de impugnacion presentado por el C. PEDRO
TRUJILLO PALACIOS, en virtud de lo expuesto en el considerando

CUARTO de este Acuerdo.

Radiquense y registrense en el Libro de Gobierno con el numero de
expediente CNHJ-GRO-1405/2021, respectivamente, y archivese como

asunto total y definitivamente concluido.
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lll. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora,
la C. PEDRO TRUJILLO PALACIOS, por sefalar medio electronico en sus
escritos para tal fin, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar.

IV. Publiguese en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el
articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

) d
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 07 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-GRO-1426/2021

ACTOR: Crispin Garcia Hernandez

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisibn Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA,; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
07 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este drgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 12:00 horas del 07 de mayo de 2021

b L%

N\

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 07 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1426/2021

ACTOR: CRISPIN GARCIA HERNANDEZ

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE

ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA® da cuenta de lo siguiente:

Recurso de queja

Expediente

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da
cuenta de la notificacién realizada por EL Tribunal Electoral del
Guerrero, respecto del oficio PLE-961/2921, recibido en original en la
sede nacional de nuestro instituto politico el dia 05 de mayo del afio en
curso, con nimero de folio de recepcién 007635, por medio del cual se
notifica el acuerdo Plenario de fecha 04 de mayo del afio en curso, por
el cual se reencauza el expediente TEE-JDC-120/2021, para que este
organo jurisdiccional conozca del mismo y del cual se desprende el
medio de impugnacion presentado por el C. Crispin Garcia Hernandez
de fecha 14 de abril de 2021, el cual se interpone en contra de la
Comisién Nacional de Elecciones de MORENA y el Comité
Ejecutivo Estatal de Morena en el Estado de Guerrero, en contra de
los resultados definitivos de la selecciéon de candidatos 2020-2021 del
municipio de Chilpancingo Guerrero de los Bravos y el registro de la C.

Radicado con el
namero de expediente
citado al rubro

L En adelante Comision Nacional.
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Jessica Ivette Alejo Rayo y el nombramiento de la candidata del Distrito
01 Local la C. Jessica Ivette Rayo Alejo.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA dio da | Radicado con el
cuenta de la notificacion realizada por la Sala Superior del Tribunal | nUmero de expediente:
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, respecto del oficio
TEPJF-SGA-OA-1627/2021, recibido en original en la sede nacional de | CNHJ-GRO-1195/2021
nuestro instituto politico el dia 27 de abril del afio en curso, con nimero
de folio de recepcion 006093, por medio del cual se notifica el acuerdo
de Sala de fecha 25 de abril del afio en curso, por el cual se reencauzan
los expedientes SUP-JDC-685/2021 y SUP-JDC-715/2021 Acumulado,
para que este érgano jurisdiccional conozca de los mismos y de los
cuales de se desprende el medio de impugnacién presentado por el C.
Crispin Garcia Hernandez de fecha 14 de abril de 2021, el cual se
interpone en contra de la Comisién Nacional de Elecciones de
MORENA y el Comité Ejecutivo Estatal de Morena en el Estado de
Guerrero, en contra de los resultados definitivos de la seleccién de
candidatos 2020-2021 del municipio de Chilpancingo Guerrero de los
Bravos y el registro de la C. Jessica Ivette Alejo Rayo y el nombramiento
de la candidata del Distrito 01 Local la C. Jessica Ivette Rayo Alejo.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y
aplicables del Estatuto de MORENAZ; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral* de aplicacion supletoria, se exponen los siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del Estatuto, la Comision
Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de garantizar: la armonia de la vida
institucional entre los érganos del partido y los militantes; el respeto al Estatuto, Declaracién de Principios
y Programa de Accion de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

2 En adelante Estatuto.
3 En adelante Reglamento.
4 En adelante Ley de Medios.
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SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emiti6 el oficio numero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha
Direccion, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos 62 y 64
del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de integrantes de o6rganos
directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos Politicos; asi como respecto al registro de
Reglamentos internos de estos Ultimos y la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del
Instituto Federal Electoral.

En este sentido, los presentes asuntos se atenderan bajo las disposiciones del Reglamento.

TERCERO. De la via. Los presentes asuntos se tramitardn bajo las reglas del procedimiento
sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38 del Reglamento en
razén de que controvierten actos que derivan del proceso de seleccién de candidaturas locales
correspondientes al Estado de Guerrero, por lo que se sustanciard mediante las reglas previstas en
el Reglamento, especificamente del Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento Sancionador
Electoral”.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia de los medios de
impugnacion debe verificarse si cumplen con los requisitos necesarios para la valida constitucién del
proceso interno, ya que de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna,
o bien, en la legislacién de aplicacién supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional
de emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion; examen que es de
orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los articulos 54 y 55 del Estatuto,
22 de Reglamento, asi como los diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de
aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de desechamiento
establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en relacion con el
articulo 55 del Estatuto, que a la letra establece lo siguiente:

“Articulo 9

1.a2(..)
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3. Cuando el medio de impugnaciébn no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o g) del
parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria improcedencia
se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando no existan hechos
y agravios expuestos o habiéndose sefialado sélo hechos, de ellos no se pueda deducir
agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura de los medios de impugnacion interpuestos se advierte que el promovente
controvierte “ El nombramiento de la candidata del Distrito 01 Local la C. Jessica Ivette Alejo Rayo”,
entre otras irregularidades, las cuales ya fue controvertidas por la parte actora como se advierte del
expediente CNHJ-GRO-1195/2021, mismo que fue admitido por este érgano jurisdiccional mediante
acuerdo de fecha 29 de abril de 2021.

Es de lo anterior que se puede inferir que la promovente agot6 su derecho a controvertir los resultados
del proceso de seleccion de candidaturas locales, en particular la correspondiente a Distrito 01 Local,
Guerrero, con la presentacion del primer medio de impugnacion, es decir, el presentado ante La Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el 29 de abril del afio en curso, por
lo que de admitirse el medio de impugnacion de cuenta, es tanto como dar dos nuevas oportunidad para
impugnar un acto que ya fue controvertido y esta siendo tramitado por este érgano jurisdiccional.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA
RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL
TRAMITE O SUSTANCIACION GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los
principios rectores del derecho a la impugnacion, de la relacién juridica procesal y de
caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales, conducen a determinar que
el ejercicio de un derecho consiste en la realizacion de los actos necesarios para exigir a los
sujetos, 6rganos e instituciones de la relacion juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncioén de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para la consecucion de
los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no la peticién de actos o actitudes dirigidos
a personas u 6rganos carentes de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo
pedido. Lo anterior es asi, pues la relacion juridica se forma con uno o varios sujetos activos,
y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son acreedores de un derecho, y los
segundos deudores, en el sentido mas amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden
exigir la realizacion de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
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beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando el titular acude con
el obligado con la finalidad de conseguir la satisfaccion de su derecho, puede considerarse
gue lo est& haciendo valer o ejercitando. En el sistema de impugnacion electoral, como
en_otros similares, los sujetos legitimados activamente para hacer valer 1os medios
correspondientes juegan el papel equivalente al de los acreedores, mientras gue las
autoridades u 6rganos obligados a recibir, tramitar, sustanciar v resolver los litigios
tienen la equivalencia a los deudores, por tanto, sélo |la recepcidn por cualquiera de

éstos, por primeravez, de un escrito en gue se haga valer un juicio o recurso electoral
constituye su real y verdadero ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de
presentar nuevas demandas en uso del derecho referido, v dan lugar al consecuente
desechamiento de las recibidas posteriormente, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia_Electoral. Quinta Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio Cuervo Martinez.—
Autoridad responsable: Consejo General del Instituto Electoral Veracruzano.—12 de agosto
de 2004.—Unanimidad de votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis
de la Peza.—Secretario: lvan Castillo Estrada.

Es por lo antes expuesto y fundado que el medio de impugnacién debe ser desechado de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas
relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables del
Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los integrantes de

este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN

Se desecha de plano el medio de impugnacién presentado por el C. CRISPIN GARCIA

HERNANDEZ, en virtud de lo expuesto en el considerando CUARTO de este Acuerdo.

Radiquense y registrense en el Libro de Gobierno con el numero de expediente CNHJ-GRO-

1426/2021, respectivamente, y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora, la C. CRISPIN
GARCIA HERNANDEZ, por sefalar medio electronico en sus escritos para tal fin, lo anterior
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para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

IV. Publiquese en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional, el presente Acuerdo
por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas interesados
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 9, numeral 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

)
 / ] J. S < ﬂi‘k /M
R (LU |
EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE DONAJI ALBA ARROYO
PRESIDENTA SECRETARIA

ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 07 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-QRO-1412/2021

ACTOR: Joseé Luis Trejo Navarrete

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
06 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 00:30 horas del 07 de mayo de 2021

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 06 de mayo de 2021.
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-QRO-1412/2021

ACTOR: José Luis Trejo Navarrete

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA

ASUNTO: Se emite de Desechamiento.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta de la notificacion
realizada por el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro, del oficio TEEQ-SGA-AC-984/2021,
recibida en original en la Sede Nacional de nuestro Instituto Politico el dia 05 de mayo de 2021
siendo las 17:04 horas, con numero de folio de recepcién 007683, por medio del cual se remite la
sentencia de fecha 02 de mayo del afio en curso y que fue emitida por dicho tribunal dentro del
expediente TEEQ-JLD-56/2021, misma que ordena el reencauzamiento del medio de impugnacién
presentado por el C. José Luis Trejo Navarrete, el cual es interpuesto en contra de la Comisién
Nacional de Elecciones de Morena, el Comité Ejecutivo Nacional de Morena, el Consejo Distrital 11
del Instituto Electoral del Estado de Querétaro en Tequisquiapan, el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Querétaro y el representante ante el Consejo Distrital 11 del IEEQ en
Tequisquiapan, por diversas irregularidades en el proceso de seleccion y registro de candidatos en
el Estado de Querétaro.

Dentro del medio de impugnacion se sefialan como acto reclamado lo siguiente:

“l. De la Comision Nacional de Elecciones y del Comité Ejecutivo
Nacional, ambos de MORENA, se reclama:

A.- La arbitraria designaciéon de la férmula para la primera regiduria por el
principio de representacion proporcional para el ayuntamiento del municipio de
Tequisquiapan, Estado de Querétaro, que encabezan dos personas (titular y
suplente) a quienes desconozco, sin embargo, directamente se nombraron
como candidatos para contender por MORENA, y ello sin haberme notificado
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ni avisado la razon por la cual fueron designados ellos y no asi yo.

B. La omision total de hacer verificado la insaculacion (o tbmbola) prevista en
las convocatorias y su anexo modificatorio, asi como la omision de hacer de
mi conocimiento las razones o motivos sobre la valoracién de mi solicitud de
ser registrado como candidato a la regiduria por representacion proporcional
por MORENA en el municipio de Tequisquiapan, Querétaro, siendo que la
negativa se traduce en un acto privativo de mis derechos partidistas.

C. La arbitraria designacion directa sin insaculacion previa, y la consecuente
inscripcion de la formula de la candidatura antes referida ante el Consejo
Distrital 11 en Tequisquiapan, Querétaro de manera furtiva y sin darme
oportunidad de reclamar o defenderme de tal acto”.

Derivado de lo anterior, se sefiala que ambos medios de impugnacién se desprenden identidad de
actores, actos impugnados y agravios, por lo que con fundamento en los articulos 31 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, 463 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, 49 inciso a) y 54 del Estatuto de MORENA, este 6rgano
jurisdiccional determina su acumulacién en un solo expediente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que, a partir de lo establecido en el articulo 49° del Estatuto de MORENA, la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia es el 6rgano jurisdiccional encargado de garantizar la armonia en
la vida institucional entre los 6rganos del partido, los militantes; el respeto a la Estatuto, Declaracién
de Principios y Programa de Accion de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer
cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitié el oficio namero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de
registro de dicha Direccidn, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en
los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos Politicos; asi
como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y la acreditacion de sus
representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.
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En este sentido, el escrito derivado del presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento.

TERCERO. DE LA VIA. El presente asunto se tramitar4 bajo las reglas del procedimiento
sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por el promovente se ajusta a lo previsto en el articulo 38! del Reglamento
en razoén a que controvierten actos que podrian vulnerar principios democraticos durante el
desarrollo del proceso para la seleccion de candidaturas en el instituto politico Morena, por
lo cual resultan aplicables las reglas procedimentales establecidas en el Titulo Noveno del referido
Reglamento.

CUARTO. Previo al estudio de la procedencia del recurso de queja debe verificarse si los recursos
de queja cumplen con los requisitos necesarios para la valida constitucion del proceso interno, ya
gue de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la
legislacién de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional de emitir
pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccién; examen que es de orden
publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los articulos 54 y 55 del Estatuto de
MORENA, 22 de Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, asi como los
diversos 1, 19, péarrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de desechamiento
establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacién supletoria en relacion con
el articulo 55 del Estatuto de MORENA, que a la letra establece lo siguiente:

“Articulo 9 1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la
autoridad u organo partidista sefialado como responsable del acto o resolucién
impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley, y
debera cumplir con los requisitos siguientes: (...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o g)
del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia _se derive _de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechard de plano. También operara el desechamiento a que se refiere este

1 Articulo 38. El Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier Protagonista de
Cambio Verdadero u érgano de MORENA, en contra de actos u omisiones de las y los sujetos sefialados en
el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas faltas a la debida funcion electoral, derechos
fundamentales y principios democréticos, durante los procesos electorales internos de MORENA y/o
Constitucionales.
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parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefalado
solo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno...”

Es asi que de la simple lectura del recurso de queja interpuesto se advierten manifestaciones
genéricas, vagas e imprecisas, sin que de las mismas se pueda dilucidar de manera clara agravio
alguno.

A mayor abundamiento, el actor sefiala como acto que le generador de agravio:

e La designacion de la formula para la primera regiduria por el principio de representacion
proporcional para el ayuntamiento del municipio de Tequisquiapan, Estado de Querétaro.

A juicio de este 6rgano jurisdiccional, dichas manifestaciones resultan genéricas, vagas, imprecisas
y de caracter subjetivo, las cuales resultan insuficientes para deducir agravio alguno, motivo por el
cual se estima que la queja es notoriamente frivola.

La frivolidad de una queja implica que sea totalmente intrascendente o carente de sustancia.

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE
EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL
YAPORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD
EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA. - Los articulos 16 y 20, apartado A, fraccion
I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos garantizan los derechos
de los gobernados, relativos a la obligaciéon de la autoridad de fundar y motivar la causa
legal del procedimiento en los actos de molestia, asi como el especifico para los
inculpados, de conocer los hechos de que se les acusa. En este contexto, en el
procedimiento administrativo sancionador electoral se han desarrollado diversos
principios, entre los cuales se encuentra el relativo a que las quejas o denuncias
presentadas por los partidos politicos en contra de otros partidos o funcionarios, que
puedan constituir infracciones a la normatividad electoral, deben estar sustentadas, en
hechos claros y precisos en los cuales se expliquen las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que se verificaron y aportar por lo menos un minimo de material probatorio a fin
de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud de determinar si existen
indicios que conduzcan a iniciar su facultad investigadora, pues la omision de alguna de
estas exigencias basicas no es apta para instar el ejercicio de tal atribucion. Lo anterior,
porque de no considerarse asi, se imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a
quien se le atribuyen los hechos. Es decir, la funcion punitiva de los Organos
administrativos electorales estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente; no
obstante, las amplias facultades que se les otorga a tales dérganos para conocer,
investigar, acusar y sancionar ilicitos.

Cuarta Epoca:
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Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007. —Actor: Partido Accion
Nacional. —Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral
del Estado de Tamaulipas. —10 de octubre de 2007. — Unanimidad de seis votos. —
Ponente: Pedro Esteban Penagos Lépez. — secretaria: Claudia Pastor Badilla.!”

En efecto, como evidencia de la falta de sustancia de lo alegado por el actor se debe tomar en
consideracion lo siguiente:

e Que el impugnante sefala que fue designada de forma arbitraria la formula para la primera
regiduria por el principio de representacion proporcional para el ayuntamiento del municipio
de Tequisquiapan, Estado de Querétaro, encabezada por persona desconocida por el
actor.

e Que presuntamente no se verifico el proceso de insaculacion correspondiente y que la
designacion fue de forma directa.

e Que no se hicieron del conocimiento del actor las razones o motivos sobre la valoracion de
su perfil para ser registrado como candidato.

Todo lo anterior, como se puede advertir, parte de suposiciones y consideraciones subjetivas del
hoy actor.

Para robustecimiento, la pretension del actor se apoya en argumentos imprecisos pues no refiere
circunstancias que no fundamenten sus dichos, ni aporta medios de prueba para desvirtuar la
ilegibilidad de la planilla registrada para la primera regiduria por el principio de
representacion proporcional para el Ayuntamiento de Tequisquiapan, Querétaro que aduce
desconocer.

Es importante sefiala que la impugnante esta interpretando de un forma errénea lo establecido en
la Convocatoria de seleccién de candidatos ya que al mismas establecia que se Unicamente se
publicaria Unicamente el registro de la candidatura aprobada, es decir, no se tenia que publicar o
notificar situacion diversa a esta, es decir no se notificarian las valoraciones de perfiles, ni los
motivos del porque no fueron aceptados los mismo, Unicamente se publicaria el registro aprobado,
ahora bien si el hoy actor consideraba que le causaban agravio la Convocatoria para el proceso de
seleccion de candidatos para el proceso electoral y los ajustes realizados a la misma, debid
impugnara en tiempo y forma, situacion que no acontecio, sino que por el contrario, a su dicho se
sometio al proceso de seleccién al registrase para participar como aspirante, con lo que convalido
y acepto dichos actos que se encuentran surtiendo sus efectos legales al ser actos firmes.

En este mismo sentido, y derivado de lo establecido por la misma Convocatoria en sus base 6
respecto de la Definicion de Candidaturas, se establecio la metodologia a seguir, misma que fue
convalidad por el impugnante al momento de someterse de forma voluntaria al proceso de seleccion
interna que nos ocupa, es decir:
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BASE 6. DE LA DEFINICION DE CANDIDATURAS

“6.2. DE REPRESENTACION PROPORCIONAL. Las candidaturas de cargos a elegirse
por el principio de representacion proporcional para integrar la o las listas plurinominales
respectivas se definirdn en los términos siguientes: Se regira bajo los principios establecidos
en el Estatuto de MORENA, con la debida armonizacién por causa de fuerza mayor
derivada de la emergencia sanitaria provocada por la pandemia ocasionada por el virus
SARS-CoV-2 (COVID-19) asi como diversos pronunciamientos de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y la inminencia de los plazos de las
etapas del proceso electoral, asi como con fundamento en el inciso w. del articulo 44°y 46°
del Estatuto de MORENA”

En ese contexto, para este 6rgano jurisdiccional partidista resulta claro que la queja pretende activar
los mecanismos de la imparticion de justicia para tramitar, substanciar y resolver un medio de
impugnacion cuya finalidad no se puede conseguir, porque la pretension carece de sustancia y los
hechos que se alegan no pueden servir de base a la pretension, en consecuencia, con fundamento
en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacién supletoria, debe desecharse el
recurso de queja por ser notoriamente frivolo.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia?; y articulo 9, numeral 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los
integrantes de este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN
El desechamiento de plano del recurso de queja promovido por el C. José Luis Trejo

Navarrete, en su calidad de aspirante a una candidatura de MORENA.

Il. Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente CNHJ-QRO-
1412/2021 y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

M. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora, lo anterior para
los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

2 En adelante Reglamento.
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V. Publiquese en los estrados electrénicos de este érgano jurisdiccional, el presente Acuerdo
por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas interesados
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122, inciso f) del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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PRESIDENTA SECRETARIA
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ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 07 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-QRO-1415/2021

ACTOR: Joseé Luis Trejo Navarrete

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado
en el acuerdo de Desechamiento emitido por la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, de fecha 07 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para
los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados
electrénicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a
las partes y demas interesados, siendo las 02:30 horas del 07 de mayo de 2021

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 07 de mayo de 2021.
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-QRO-1415/2021

ACTOR: José Luis Trejo Navarrete

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA

ASUNTO: Se emite de Desechamiento.

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta de la notificacion
realizada por el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro, del oficio TEEQ-SGA-AC-985/2021,
recibida en original en la Sede Nacional de nuestro Instituto Politico el dia 05 de mayo de 2021
siendo las 16:54 horas, con numero de folio de recepcién 007682, por medio del cual se remite
la sentencia de fecha 02 de mayo del afio en curso y que fue emitida por dicho tribunal dentro
del expediente TEEQ-JLD-57/2021, misma que ordena el reencauzamiento del medio de
impugnacion presentado por el C. José Luis Trejo Navarrete, el cual es interpuesto en contra
de la Comision Nacional de Elecciones de Morena, el Comité Ejecutivo Nacional de Morena, el
Consejo Distrital 11 del Instituto Electoral del Estado de Querétaro en Tequisquiapan, el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Querétaro y el representante de MORENA
ante el Consejo Distrital 11 del IEEQ en Tequisquiapan, por diversas irregularidades en el
proceso de seleccion y registro de candidatos en el Estado de Querétaro

Dentro del medio de impugnacién se sefialan como acto reclamado lo siguiente:

“l. De la Comision Nacional de Elecciones y del Comité Ejecutivo
Nacional, ambos de MORENA, se reclama:

A.- La arbitraria designacion de la candidatura a presidente municipal por
Tequisquiapan, que encabeza Héctor Ivan Magafia Renteria para
contender como candidato de MORENA por el aludido ayuntamiento de
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Tequisquiapan ello sin haberme notificado ni avisado la razon por la cual
fue designado esa persona ajena al partido y no asi yo.

B. La omision de hacer de mi conocimiento las razones o motivos sobre la
valoracion de mi solicitud de ser registrado como candidato a presidente
municipal, siendo que la negativa se traduce en un acto privativo de mis
derechos partidistas.

C. La ausencia total de encuestas para poder designar la candidatura de la
presidencia municipal antes referida, contraviniendo la propia convocatoria
al proceso interno.

D. La arbitraria inscripcion de esta candidatura ante el Consejo Distrital 11
en Tequisquiapan de manera furtiva y sin darme oportunidad de reclamar
o defenderme de tal acto.”

Derivado de lo anterior, se sefiala que ambos medios de impugnacion se desprenden identidad
de actores, actos impugnados y agravios, por lo que con fundamento en los articulos 31 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, 463 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, 49 inciso a) y 54 del Estatuto de MORENA, este
organo jurisdiccional determina su acumulacion en un solo expediente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que, a partir de lo establecido en el articulo 49° del Estatuto de MORENA, la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia es el érgano jurisdiccional encargado de garantizar
la armonia en la vida institucional entre los 6rganos del partido, los militantes; el respeto a la
Estatuto, Declaracién de Principios y Programa de Accién de Lucha, asi como de salvaguardar
los derechos y hacer cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio el oficio namero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro
de registro de dicha Direccion, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo
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dispuesto en los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos,
Registro de integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y la
acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.

En este sentido, el escrito derivado del presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento.

TERCERO. DE LA VIA. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del procedimiento
sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por el promovente se ajusta a lo previsto en el articulo 38! del
Reglamento en razén a que controvierten actos que podrian vulnerar principios
democraticos durante el desarrollo del proceso para la seleccion de candidaturas en el
instituto politico Morena, por lo cual resultan aplicables las reglas procedimentales
establecidas en el Titulo Noveno del referido Reglamento.

CUARTO. Previo al estudio de la procedencia del recurso de queja debe verificarse si los
recursos de queja cumplen con los requisitos necesarios para la valida constitucion del proceso
interno, ya que de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna,
o bien, en la legislacion de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision
Nacional de emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion;
examen que es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto de MORENA, 22 de Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia, asi como los diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este Organo jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion
supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto de MORENA, que a la letra establece lo
siguiente:

“Articulo 9 1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la
autoridad u o6rgano partidista sefialado como responsable del acto o resolucion
impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley,
y debera cumplir con los requisitos siguientes: (...)

1 Articulo 38. El Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier Protagonista de
Cambio Verdadero u érgano de MORENA, en contra de actos u omisiones de las y los sujetos sefialados en
el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas faltas a la debida funcion electoral, derechos
fundamentales y principios democréticos, durante los procesos electorales internos de MORENA y/o
Constitucionales.
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3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o
g) del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechara de plano. También operara el desechamiento a que se refiere este
parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose
senalado sélo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alquno...”

Es asi que de la simple lectura del recurso de queja interpuesto se advierten manifestaciones
genéricas, vagas e imprecisas, sin que de las mismas se pueda dilucidar de manera clara
agravio alguno.

A mayor abundamiento, el actor sefiala como acto que le generador de agravio:

e La designacion de la candidatura a presidente municipal por Tequisquiapan, que
encabeza Héctor Ilvan Magafia Renteria para contender como candidato de MORENA
por el aludido ayuntamiento de Tequisquiapan y el registro de la misma ante el Consejo
Distrital 11

A juicio de este oOrgano jurisdiccional, dichas manifestaciones resultan genéricas, vagas,
imprecisas y de caracter subjetivo, las cuales resultan insuficientes para deducir agravio
alguno, motivo por el cual se estima que la queja es notoriamente frivola.

La frivolidad de una queja implica que sea totalmente intrascendente o carente de sustancia.

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE
EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION
LEGAL YAPORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA
AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA. - Los articulos 16 y 20,
apartado A, fraccion lll, de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos
garantizan los derechos de los gobernados, relativos a la obligacion de la autoridad
de fundar y motivar la causa legal del procedimiento en los actos de molestia, asi como
el especifico para los inculpados, de conocer los hechos de que se les acusa. En este
contexto, en el procedimiento administrativo sancionador electoral se han desarrollado
diversos principios, entre los cuales se encuentra el relativo a que las quejas o
denuncias presentadas por los partidos politicos en contra de otros partidos o
funcionarios, que puedan constituir infracciones a la normatividad electoral, deben
estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los cuales se expliquen las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos
un minimo de material probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral esté
en aptitud de determinar si existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad
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investigadora, pues la omision de alguna de estas exigencias basicas no es apta para
instar el ejercicio de tal atribucién. Lo anterior, porque de no considerarse asi, se
imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a quien se le atribuyen los
hechos. Es decir, la funcion punitiva de los 6rganos administrativos electorales
estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las amplias
facultades que se les otorga a tales Organos para conocer, investigar, acusar y
sancionar ilicitos.

Cuarta Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007. —Actor: Partido Accion
Nacional. —Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal
Electoral del Estado de Tamaulipas. —10 de octubre de 2007. — Unanimidad de seis
votos. — Ponente: Pedro Esteban Penagos LOpez. — secretaria: Claudia Pastor
Badilla.!”

En efecto, como evidencia de la falta de sustancia de lo alegado por el actor se debe tomar en
consideracion lo siguiente:

¢ Que el impugnante sefiala que fue designada de forma arbitraria la candidatura
a presidente municipal por Tequisquiapan, misma que encabeza el C. Héctor Ivan
Magafa Renteria ello sin haberle notificado ni avisado la razén por la cual fue
designado esa persona ajena al partido y no asi el impugnante.

¢ Que no se hicieron del conocimiento del actor las razones o motivos sobre la valoracion
de su perfil para ser registrado como candidato y del porgue se designoé a una persona
ajena al partido y no a él.

e Que no se cumplieron los requisitos establecidos por la convocatoria lo cual genera
opacidad ya que no se explica la forma de designacion y registro

Todo lo anterior, como se puede advertir, parte de suposiciones y consideraciones subjetivas
del hoy actor.

Para robustecimiento, la pretension del actor se apoya en argumentos imprecisos pues no
refiere circunstancias que no fundamenten sus dichos, ni aporta medios de prueba para
desvirtuar la ilegibilidad del C. Héctor Ivan Magafia Renteria como candidato a la
presidencia municipal para el Ayuntamiento de Tequisquiapan, Querétaro, Unicamente
aduce que no pretende al partido, olvidando que la Convocatoria fue emitida no solo para
militantes de MORENA sino también para simpatizantes y externos.
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Es importante sefiala que la impugnante esta interpretando de un forma errénea lo establecido
en la Convocatoria de seleccion de candidatos ya que al mismas establecia que se Unicamente
se publicaria unicamente el registro de la candidatura aprobada, es decir, no se tenia que
publicar o notificar situacion diversa a esta, es decir no se notificarian las valoraciones de
perfiles, ni los motivos del porque no fueron aceptados los mismo, Unicamente se publicaria el
registro aprobado, ahora bien si el hoy actor consideraba que le causaban agravio la
Convocatoria para el proceso de seleccion de candidatos para el proceso electoral y los ajustes
realizados a la misma, debié impugnara en tiempo y forma, situaciébn que no acontecio, sino
que por el contrario, a su dicho se someti6 al proceso de seleccion al registrase para participar
como aspirante, con lo que convalido y acepto dichos actos que se encuentran surtiendo sus
efectos legales al ser actos firmes.

En este mismo sentido, y derivado de lo establecido por la misma Convocatoria en sus base 2,
6y 7 establece los parametros y la forma en como se llevarian los proceso de seleccion, siendo
que en el caso respecto de la Definicion de Candidaturas, se establecio la metodologia a seguir,
misma que fue convalidad por el impugnante al momento de someterse de forma voluntaria al
proceso de seleccién interna que nos ocupa, es decir:

“‘BASE 2. La Comisién Nacional de Elecciones revisara las solicitudes, valorara y
calificar& los perfiles de los aspirantes de acuerdo a las atribuciones contenidas en
el Estatuto de Morena, y solo dara a conocer las solicitudes aprobadas que seran
las Unicas que podran participar en la siguiente etapa del proceso respectivo.

Todas las publicaciones de registros aprobados se realizaran en la pagina de
internet: https://morena.si/

Sélo los/as firmantes de las solicitudes de registro aprobadas por la Comisién
Nacional de Elecciones podran participar en las siguientes etapas del proceso
respectivo”.

‘BASE 6. DE LA DEFINICION DE CANDIDATURAS

6.1. MAYORIA RELATIVA Y ELECCION POPULAR DIRECTA. Las candidaturas
de cargos a elegirse por el principio de mayoria relativa y eleccion popular directa,
se definiran en los términos siguientes: Considerando el hecho publico y notorio de
gue no es posible factica y juridicamente llevar a cabo la Asamblea Electoral a que
se refiere el inciso o. del articulo 44° del Estatuto de MORENA, por causa de fuerza
mayor derivada de la pandemia ocasionada por el virus SARS-CoV-2 (COVID-19),
asi como diversos pronunciamientos de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion7 y la inminencia de los plazos de las etapas del
proceso electoral; con fundamento en el articulo 44°, inciso w. y 46°, incisos b., c.,
d. del Estatuto, la Comision Nacional de Elecciones aprobara, en su caso, un
maximo de 4 registros que participaran en las siguientes etapas del proceso. En
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caso de que se apruebe un solo registro para la candidatura respectiva, se
considerara como Unica y definitiva en términos del inciso t. del articulo 44° del
Estatuto de MORENA”.

“6.2. DE REPRESENTACION PROPORCIONAL. Las candidaturas de cargos a
elegirse por el principio de representacion proporcional para integrar la o las listas
plurinominales respectivas se definirdn en los términos siguientes: Se regird bajo
los principios establecidos en el Estatuto de MORENA, con la debida armonizacion
por causa de fuerza mayor derivada de la emergencia sanitaria provocada por la
pandemia ocasionada por el virus SARS-CoV-2 (COVID-19) asi como diversos
pronunciamientos de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion8 y la inminencia de los plazos de las etapas del proceso electoral, asi
como con fundamento en el inciso w. del articulo 44° y 46° del Estatuto de MORENA”

“BASE 7. La Comisién Nacional de Elecciones ejercera la facultad a que se refiere
el inciso f. del articulo 46° del Estatuto con relacion a los procesos internos
respectivos”.

En ese contexto, para este 6rgano jurisdiccional partidista resulta claro que la queja pretende
activar los mecanismos de la imparticion de justicia para tramitar, substanciar y resolver un
medio de impugnacion cuya finalidad no se puede conseguir, porque la pretension carece de
sustancia y los hechos que se alegan no pueden servir de base a la pretension, en
consecuencia, con fundamento en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion
supletoria, debe desecharse el recurso de queja por ser notoriamente frivolo.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56
y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA,; 19, 22, 38 39 y demas relativos y
aplicables del Reglamento de la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia?; y articulo 9,
numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de
aplicacion supletoria, los integrantes de este érgano jurisdiccional

ACUERDAN

l. El desechamiento de plano del recurso de queja promovido por el C. José Luis Trejo
Navarrete, en su calidad de aspirante a una candidatura de MORENA.

Il. Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente CNHJ-
QRO-1415/2021 y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

2 En adelante Reglamento.
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[l Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora, lo anterior
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

V. Publiquese en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional, el presente
Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas
interesados para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122,

inciso f) del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 7 de mayo de 2021

Expediente: CNHJ-QRO-1451/21

Actor: Jaime Cantera Galvan

Demandado y/o Autoridad Responsable:
07/MAY/2021 yio Autent P

Comision Nacional de Elecciones

morenacnhj@gmail com
Asunto: Se notifica acuerdo de

desechamiento

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asi como de acuerdo con lo previsto en el Titulo Tercero del Reglamento Interno y en
cumplimiento a lo ordenado por el acuerdo de desechamiento emitido por esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA de fecha 7 de mayo del afio en curso, en
el expediente al rubro indicado para los efectos emitidos en el mismo, el cual se anexa en
copias constantes de 3 fojas utiles para su consulta, queda fijado en los estrados
electrénicos de este érgano jurisdiccional junto con la presente cédula electrénica, para el
conocimiento de las partes y demas interesados, siendo las 18 horas de la fecha en que se
actua.

Daniel Alfredo Tello Rodriguez
Secretario de Ponencia 3
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 7 de mayo de 2021
Expediente: CNHJ-QRO-1451/21

ASUNTO: Acuerdo de desechamiento

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del
escrito sin fecha presentado por el C. Jaime Cantera Galvan y recibido via correo
electronico el 14 de abril de 2021.

De la revisidon del mismo se tiene que este no cuenta con firma autégrafa
de quien lo promueve, requisito sine qua non es posible para tenerlo como
formalmente presentado.

Derivado de lo anteriormente expuesto y tomando en cuenta los requisitos de la
queja establecidos en el Titulo Quinto del Reglamento, este 6rgano jurisdiccional
partidista determina el desechamiento del escrito motivo del presente acuerdo

CONSIDERANDO

UNICO.- Que el escrito debe desecharse de plano al no contener la firma
autografa del promovente, la cual es exigida como requisito formal que deben
contener los documentos presentados ante esta Comision Jurisdiccional.

El articulo 19 inciso i) del Reglamento de la CNHJ indica:

“Articulo 19. El recurso inicial de queja debera presentarse por escrito,
en original en la Oficialia de Partes y/o al correo electronico de la
CNHJ, cumpliendo los siguientes requisitos para su admision:

(...).

i) Firma autégrafa. En caso de que el escrito sea presentado por correo
electrénico, seran validas las firmas digitalizadas;

(..).

Al no contenerse, se actualiza en el presente asunto lo previsto en el articulo 21
parrafo primero del Reglamento de la CNHJ, que a la letra dice:
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“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no
cumplan con los requisitos marcados en los incisos a) e i)
del Articulo 19 de este Reglamento (...)".

La firma autografa es un requisito formal e indispensable que permite identificar al
promovente de un documento con la manifestacién del interés que tiene de instar al
organo jurisdiccional competente, esto, para el correcto tramite y posterior
resolucion del recurso de queja, pues solo asi, es posible lograr que se respete el
derecho humano a la tutela judicial efectiva.

Por lo tanto, el incumplimiento de dicho requisito, es decir, que el medio
intrapartidario carezca de firma autografa, como exigencia formal aunado a la
ausencia de otros medios de conviccion que permitan determinar fehacientemente
la exteriorizacion de la voluntad en el sentido precisado, se traduce en la ineficacia
del acto de presentacion del escrito inicial y como consecuencia de ella la
inexistencia del acto juridico procesal ante la falta de voluntad del actor,
uno de los elementos esenciales de todo acto juridico.

Ademas, la importancia de la firma autégrafa radica en que constituye un conjunto
de rasgos puestos del pufio y letra del promovente que producen certeza sobre la
voluntad de ejercer el derecho de accién, pues la finalidad de la firma es dar
autenticidad al escrito de demanda, identificar al autor o suscriptor del documento y
vincularlo con su contenido.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49
inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA y 21 parrafo primero del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

. El desechamiento del escrito presentado por el C. Jaime Cantera Galvan
en virtud del articulo 54 del Estatuto de MORENA
y 21 parrafo primero del Reglamento la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA.

Il. Foérmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-QRO-1451/21 en los términos expuestos y registrese en el
libro de gobierno con fundamento en el articulo 10 del Reglamento de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

lll. Notifiquese el presente acuerdo al promovente del recurso de queja,
el C. Jaime Cantera Galvan para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar, a la direccion postal y/o de correo electronico que para tal
efecto haya sefalado en su escrito de queja, asi como a las que obren en
los archivos fisicos y/o electrénicos de este 6rgano jurisdiccional con
fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico
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MORENA y del TITULO TERCERO del Reglamento de la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

IV. Publiquese el presente acuerdo en los estrados fisicos vy
electrénicos de este 6rgano jurisdiccional a partir de su fecha de emision
por un plazo de 3 dias a efecto de dar publicidad al mismo, notificar al
actor y demas interesados con fundamento en los articulos 59 y 60, inciso
b) del Estatuto de MORENA Vigente y en correlacion con los relativos 11
y 12 inciso b) del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

Asi lo acordaron y autorizaron por unanimidad los integrantes
de la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 07 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-YUC-1448/2021

ACTOR: Luis Jorge Medina y Castro

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
07 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este drgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 22:00 horas del 07 de mayo de 2021

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 07 de mayo de 2021.
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-YUC-1448/2021

ACTOR: Luis Jorge Medina y Castro

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA

ASUNTO: Se emite de Desechamiento.

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta de la notificacién
realizada por el Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, recibida en original en la Sede
Nacional de nuestro Instituto Politico el dia 05 de mayo de 2021 siendo las 08:10 horas, con
numero de folio de recepcion 007591, por medio del cual se remite el acuerdo plenario de fecha
dos de mayo de 2021 misma que fue emitida por dicho tribunal dentro del expediente JDC-
029/2021, la cual ordena el reencauzamiento de un medio de impugnacion presentado por el
C. Luis Jorge Median Castro, el cual es interpuesto en contra de la Comisién Nacional de
Elecciones de Morena y Comité Ejecutivo Nacional de Morena, por la presunta ilegal
inscripcion e imposicion del registro de la C. Ruby Argelia Be Chan, como candidata a diputada
Local por el principio de Mayoria Relativa por el Décimo Tercer Distrito Electoral Local de Ticul,
Yucatén.

Dentro del medio de impugnacién se sefialan como acto reclamado lo siguiente:

“La ilegal Inscripcion e imposicion por parte de la Comision Nacional de
Elecciones de Elecciones y del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Politico de MORENA para registrar a la Ciudadana RUBY ARGELIA BE
CHAN, como candidata a diputada Local por el principio de Mayoria
Relativa por el Décimo Tercer Distrito Electoral Local, con sede en la
Ciudad de Ticul, Yucatan, quien no se registré6 como candidata a diputada
local por el Principio de Mayoria relativa por el Tercer Distrito Electoral
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Local, con sede en la ciudad de Ticul, Yucatan y por las violaciones a mis
Derechos Humanos y mis Derechos Humanos y mis Derechos Politico-
Electorales, ante el Instituto Electoral de Participacion Ciudadana del
Estado de Yucatan, sin haber cumplido con los requisitos establecidos en
la convocatoria emitida en fecha 30 de enero del afio 2021, donde se
establecieron las bases [...].”

Derivado de lo anterior, se sefiala que ambos medios de impugnacion se desprenden identidad
de actores, actos impugnados y agravios, por lo que con fundamento en los articulos 31 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, 463 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, 49 inciso a) y 54 del Estatuto de MORENA, este
organo jurisdiccional determina su acumulacion en un solo expediente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que, a partir de lo establecido en el articulo 49° del Estatuto de MORENA, la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia es el érgano jurisdiccional encargado de garantizar
la armonia en la vida institucional entre los 6rganos del partido, los militantes; el respeto a la
Estatuto, Declaracion de Principios y Programa de Accién de Lucha, asi como de salvaguardar
los derechos y hacer cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccién Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emiti6 el oficio niumero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcién en el libro
de registro de dicha Direccion, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo
dispuesto en los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos,
Registro de integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos Ultimos y la
acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.

En este sentido, el escrito derivado del presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento.

TERCERO. DE LA VIA. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del procedimiento
sancionador electoral por las siguientes consideraciones.
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La controversia planteada por el promovente se ajusta a lo previsto en el articulo 38! del
Reglamento en razén a que controvierten actos que podrian vulnerar principios
democréticos durante el desarrollo del proceso para la seleccion de candidaturas en el
instituto politico Morena, por lo cual resultan aplicables las reglas procedimentales
establecidas en el Titulo Noveno del referido Reglamento.

CUARTO. Previo al estudio de la procedencia del recurso de queja debe verificarse si los
recursos de queja cumplen con los requisitos necesarios para la valida constitucion del proceso
interno, ya que de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna,
o bien, en la legislacion de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision
Nacional de emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion;
examen que es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto de MORENA, 22 de Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia, asi como los diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este Organo jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion
supletoria en relacién con el articulo 55 del Estatuto de MORENA, que a la letra establece lo
siguiente:

“Articulo 9 1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la
autoridad u 6rgano partidista sefialado como responsable del acto o resolucién
impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley,
y debera cumplir con los requisitos siguientes: (...)

3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o
g) del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechara de plano. También operara el desechamiento a que se refiere este
parrafo, cuando _no_existan _hechos y agravios expuestos o habiéndose
sehalado sélo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alquno...”

Es asi que de la simple lectura del recurso de queja interpuesto se advierten manifestaciones
genéricas, vagas e imprecisas, sin que de las mismas se pueda dilucidar de manera clara

1 Articulo 38. El Procedimiento Sancionador Electoral podra ser promovido por cualquier Protagonista de
Cambio Verdadero u érgano de MORENA, en contra de actos u omisiones de las y los sujetos sefialados en
el Articulo 1° del presente Reglamento, por presuntas faltas a la debida funciéon electoral, derechos
fundamentales y principios democréticos, durante los procesos electorales internos de MORENA y/o
Constitucionales.
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agravio alguno.
A mayor abundamiento, el actor sefiala como acto que le generador de agravio:

e Ladesignacion de la candidatura a Diputada Local por el principio de Mayoria relativa,
por el Décimo Tercer Distrito Local con sede en la ciudad de Ticul, Yucatan de la C.
Ruby Argelia Be Chan.

A juicio de este 6rgano jurisdiccional, dichas manifestaciones resultan genéricas, vagas,
imprecisas y de caracter subjetivo, las cuales resultan insuficientes para deducir agravio
alguno, motivo por el cual se estima que la queja es notoriamente frivola.

La frivolidad de una queja implica que sea totalmente intrascendente o carente de sustancia.

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE
EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION
LEGAL YAPORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA
AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA. - Los articulos 16 y 20,
apartado A, fraccion lll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
garantizan los derechos de los gobernados, relativos a la obligacién de la autoridad
de fundar y motivar la causa legal del procedimiento en los actos de molestia, asi como
el especifico para los inculpados, de conocer los hechos de que se les acusa. En este
contexto, en el procedimiento administrativo sancionador electoral se han desarrollado
diversos principios, entre los cuales se encuentra el relativo a que las quejas o
denuncias presentadas por los partidos politicos en contra de otros partidos o
funcionarios, que puedan constituir infracciones a la normatividad electoral, deben
estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los cuales se expliquen las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos
un minimo de material probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral esté
en aptitud de determinar si existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad
investigadora, pues la omision de alguna de estas exigencias basicas no es apta para
instar el ejercicio de tal atribucién. Lo anterior, porque de no considerarse asi, se
imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a quien se le atribuyen los
hechos. Es decir, la funcion punitiva de los 6rganos administrativos electorales
estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las amplias
facultades que se les otorga a tales 6rganos para conocer, investigar, acusar y
sancionar ilicitos.

Cuarta Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007. —Actor: Partido Accion
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Nacional. —Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal
Electoral del Estado de Tamaulipas. —10 de octubre de 2007. — Unanimidad de seis
votos. — Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez. — secretaria: Claudia Pastor
Badilla.!”

En efecto, como evidencia de la falta de sustancia de lo alegado por el actor se debe tomar en
consideracion lo siguiente:

o El impugnante sefiala que fue designada de forma arbitraria la candidatura
a Diputada Local por el principio de Mayoria relativa, por el Décimo Tercer Distrito
Local con sede en la ciudad de Ticul, Yucatan de la C. Ruby Argelia Be Chan, ya
gue la misma presuntamente no se registro conforme a la fecha de registros de
candidatos .

o Que presuntamente, la C. Ruby Argelia Be Chan, no cumple con lo
establecido con lo establecido en la Convocatoria en su base 1.

o El impugnante realizo de manera personal su registro como aspirante en
fecha 30 de enero de 2021, situacion que pretende acreditar con fotografia del
registro.

o El impugnante manifiesta que no le fue informada la relacion de candidatos
a diputados ni la encuesta realizada.

o Sefala que la designacién de la C. Ruby Argelia Be Chan, como
candidatura a Diputada Local por el principio de Mayoria relativa, por el Décimo
Tercer Distrito Local con sede en la ciudad de Ticul, Yucatan, fue una imposicién
de dedazo ya que presuntamente no se registro para participar en el proceso de
seleccion.

Todo lo anterior, como se puede advertir, parte de suposiciones y consideraciones subjetivas
del hoy actor.

Para robustecimiento, la pretensién del actor se apoya en argumentos imprecisos pues no
refiere circunstancias que no fundamenten sus dichos, ni aporta medios de prueba para
desvirtuar la ilegibilidad de la C. Ruby Argelia Be Chan como candidata a, unicamente
aduce que no se registr0 al proceso de seleccion, sin embargo, no acredita dichas
manifestaciones, por lo que uUnicamente se tratan de simples apreciaciones de caracter
unilateral, ya que es evidente que el impugnante no puede tener certeza de quienes se
registraron a dicho proceso a menos de que forme parte de la autoridad responsable de dichos
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registros, situacién que no acontece en el presente asunto, eso por lo que, no se puede tomar
en consideracion su dicho de que la designada no cumplié con los requisitos establecidos de la
Convocatoria ya que de otra forma la Comisién Nacional de Elecciones hubiera podido tomarla
en consideracion para dicho proceso.

Es importante sefiala que la impugnante estéa interpretando de un forma errénea lo establecido
en la Convocatoria de seleccién de candidatos ya que al mismas establecia que se Unicamente
se publicaria unicamente el registro de la candidatura aprobada, es decir, no se tenia que
publicar o notificar situacién diversa a esta, es decir no se notificarian las valoraciones de
perfiles, ni los motivos del porque no fueron aceptados los mismo, Unicamente se publicaria el
registro aprobado y este se haria mediante la pagina oficial de nuestro instituto politico, no de
forma personal a los aspirantes, ahora bien si el hoy actor consideraba que le causaban agravio
la Convocatoria para el proceso de seleccion de candidatos para el proceso electoral y los
ajustes realizados a la misma, debié impugnara en tiempo y forma, situacion que no acontecio,
sino que por el contrario, a su dicho se someti6 al proceso de seleccion al registrase para
participar como aspirante, con lo que convalido y acepto dichos actos que se encuentran
surtiendo sus efectos legales al ser actos firmes.

En este mismo sentido, y derivado de lo establecido por la misma Convocatoria en sus base 2,
6y 7 establece los parametros y la forma en cdmo se llevarian los proceso de seleccion, siendo
gue, en el caso que nos ocupa respecto de la Definicion de Candidaturas, se establecio la
metodologia a seguir, misma que fue convalidad por el impugnante al momento de someterse
de forma voluntaria al proceso de seleccion interna que nos ocupa, es decir:

“BASE 2. La Comision Nacional de Elecciones revisara las solicitudes, valorara y
calificara los perfiles de los aspirantes de acuerdo a las atribuciones contenidas en
el Estatuto de Morena, y s6lo dara a conocer las solicitudes aprobadas que seran
las Unicas que podran participar en la siguiente etapa del proceso respectivo.

Todas las publicaciones de registros aprobados se realizaran en la pagina de
internet: https://morena.si/

Sélo los/as firmantes de las solicitudes de registro aprobadas por la Comisién
Nacional de Elecciones podran participar en las siguientes etapas del proceso
respectivo’.

‘BASE 6. DE LA DEFINICION DE CANDIDATURAS

6.1. MAYORIA RELATIVA Y ELECCION POPULAR DIRECTA. Las candidaturas
de cargos a elegirse por el principio de mayoria relativa y eleccion popular directa,
se definiran en los términos siguientes: Considerando el hecho publico y notorio de
gue no es posible factica y juridicamente llevar a cabo la Asamblea Electoral a que
se refiere el inciso o. del articulo 44° del Estatuto de MORENA, por causa de fuerza
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mayor derivada de la pandemia ocasionada por el virus SARS-CoV-2 (COVID-19),
asi como diversos pronunciamientos de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion7 y la inminencia de los plazos de las etapas del
proceso electoral; con fundamento en el articulo 44°, inciso w. y 46°, incisos b., c.,
d. del Estatuto, la Comision Nacional de Elecciones aprobara, en su caso, un
maximo de 4 registros que participaran en las siguientes etapas del proceso. En
caso de que se apruebe un solo registro para la candidatura respectiva, se
considerara como Unica y definitiva en términos del inciso t. del articulo 44° del
Estatuto de MORENA”’.

“6.2. DE REPRESENTACION PROPORCIONAL. Las candidaturas de cargos a
elegirse por el principio de representacion proporcional para integrar la o las listas
plurinominales respectivas se definirdn en los términos siguientes: Se regird bajo
los principios establecidos en el Estatuto de MORENA, con la debida armonizacién
por causa de fuerza mayor derivada de la emergencia sanitaria provocada por la
pandemia ocasionada por el virus SARS-CoV-2 (COVID-19) asi como diversos
pronunciamientos de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion8 y la inminencia de los plazos de las etapas del proceso electoral, asi
como con fundamento en el inciso w. del articulo 44° y 46° del Estatuto de MORENA”

“BASE 7. La Comisién Nacional de Elecciones ejercera la facultad a que se refiere
el inciso f. del articulo 46° del Estatuto con relacion a los procesos internos
respectivos”.

En ese contexto, para este 6rgano jurisdiccional partidista resulta claro que la queja pretende
activar los mecanismos de la imparticion de justicia para tramitar, substanciar y resolver un
medio de impugnacion cuya finalidad no se puede conseguir, porque la pretension carece de
sustancia y los hechos que se alegan no pueden servir de base a la pretension, en
consecuencia, con fundamento en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion
supletoria, debe desecharse el recurso de queja por ser notoriamente frivolo.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56
y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA,; 19, 22, 38 39 y demas relativos y
aplicables del Reglamento de la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia?; y articulo 9,
numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral de
aplicacion supletoria, los integrantes de este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN

l. El desechamiento de plano del recurso de queja promovido por el C. Luis Jorge
Medinay Castro, en su calidad de aspirante a una candidatura de MORENA.

2 En adelante Reglamento.
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Il. Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el niumero de expediente CNHJ-
YUC-1448/2021 y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

Il. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora, lo anterior
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

V. Publiquese en los estrados electrénicos de este organo jurisdiccional, el presente
Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas
interesados para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122,

inciso f) del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
CIUDAD DE MEXICO, A 10 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-TAMPS-1372/2021
ACTOR: PEDRO CARRILLO ESTRADA
AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION

NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y OTRA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia; y 26, 27, 28, 29y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo de desechamiento
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 10 de
mayo de 2021, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo,
se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados electronicos de este 6érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 23:00 horas del dia 10 de mayo de 2021.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

"/
7/

4 A) { | / J‘l

/

Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
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morena i)}

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 10 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-TAMPS-1372/2021
ACTOR: PEDRO CARRILLO ESTRADA

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA Y
OTRA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
oficio TEPJF-SGA-OA-1790/2021, recibido en la sede nacional de nuestro partido
politico el dia 03 de mayo de 20212, asignandosele el nimero de folio 007184, a
través del cual se notifica el Acuerdo plenario de escision y reencauzamiento de
fecha 29 de abril dictado por el Tribunal Electoral de Tamaulipas® dentro del
expediente TE-RDC-288/2021.

En el referido Acuerdo se determind lo siguiente:
“En consecuencia, lo procedente es remitir el escrito de demanda, a la
CNHJ para que, conforme a sus atribuciones, resuelva sobre la
pretension del actor, dentro del plazo de ocho dias naturales contados a
partir del dia siguiente a su notificacion.

Conforme lo anterior se:

ACUERDA

1 En adelante Comision Nacional.
2 En adelante las fechas corresponden al afio 2021, salvo precisién en contrario.
3 En adelante Tribunal Electoral.
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PRIMERO. Se ordena la escisién del medio de impugnacion para que se
analicen por separados los actos que la actora reclama de morena, y el
IETAM.

SEGUNDO. Es improcedente (...)

TERCERO. Se reencauza el medio impugnativo a la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia del Partido morena, para que dentro del
término de ocho dias naturales contados a partir del dia siguiente a su
notificacion, sustancie y determine lo que en derecho corresponda
respecto de los planteamientos del actor, debiendo informarlo a este
organo jurisdiccional dentro de las veinticuatro horas posteriores a su
cumplimiento; (...)”

En consecuencia, de conformidad con lo determinado por esa autoridad
jurisdiccional, se da cuenta del medio de impugnacién presentado por el C. PEDRO
CARRILLO ESTRADA, en su calidad de aspirante a candidato a la Presidencia
Municipal de Altamira, en el estado de Tamaulipas, por el cual controvierte el
proceso interno de seleccién de candidatos y el registro de la planilla encabezada
por el C. ARMANDO MARTINEZ MANRIQUEZ, para el ayuntamiento precitado.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA®#; 19, 22, 38 39 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral® de aplicacién supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio
el oficio namero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declard
procedente el Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de érganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal

4 En adelante Estatuto.
5> En adelante Reglamento.
6 En adelante Ley de Medios.
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Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comisién Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracion de Principios y Programa de Accion
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en razon de que controvierte actos que derivan del proceso
interno de seleccidon de candidatos al ayuntamiento de Altamira, en el estado
de Tamaulipas, por lo que se sustanciara mediante las reglas previstas en el
Reglamento, especificamente del Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento
Sancionador Electoral’.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia del
medio de impugnacién debe verificarse si cumple con los requisitos necesarios para
la valida constitucién del proceso interno, ya que de actualizarse alguna causal de
improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la legislacion de
aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comisién Nacional de emitir
pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion; examen que
es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como los diversos 1, 19,
parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, que a la
letra establece lo siguiente:

“Articulo 9
1.a2(..)
3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos

previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte
evidentemente frivolo o cuya notoriaimprocedencia se derive de las
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disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando
no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado sélo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura del medio de impugnacién interpuesto se advierte
gue el promovente controvierte supuestas irregularidades en el proceso interno de
seleccién de candidatos por el cual se registr6 al C. ARMANDO MARTINEZ
MANRIQUEZ como candidato al cargo referido por parte de MORENA ante el
Instituto Electoral de Tamaulipas, el cual fue controvertido por la parte actora en su
escrito que se recibié en la sede nacional de nuestro partido politico el dia 02 de
mayo, asignandosele el numero de folio 006964, mismo que se encuentra en
analisis por este organo jurisdiccional.

Es de lo anterior que, se puede inferir que el promovente agot6 su derecho a
impugnar tales irregularidades con la presentacion dicho escrito ante este instituto
politico el dia 02 de mayo.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS
ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los principios
rectores del derecho a la impugnacion, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la
realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e
instituciones de la relaciéon juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncién de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para
la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticion de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos carentes
de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo
anterior es asi, pues la relacién juridica se forma con uno o varios sujetos
activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son
acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas
amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizaciéon
de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando
el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la
satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo esta haciendo
valer o ejercitando. En el sistema de impugnacién electoral, como en
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Es por lo antes expuesto y fundado que, el medio de impugnacion debe ser

otros _similares, los sujetos leqitimados activamente para hacer
valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente al de
los acreedores, mientras gue las autoridades u 6rganos obligados a
recibir, tramitar, sustanciar vy resolver los litigios tienen la
equivalencia _a los deudores, por tanto, sélo la recepciéon por
cualquiera de éstos, por primera vez, de un escrito en que se haga
valer un juicio o recurso electoral constituye su real y verdadero
ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente
desechamiento de las recibidas posteriormente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Quinta Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio
Cuervo Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la
Peza.—Secretario: Ivan Castillo Estrada.

desechado de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49,
49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22,
38 39 y demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los

integrantes de este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN

El desechamiento de plano del medio de impugnacion promovido por el C.
PEDRO CARRILLO ESTRADA, en virtud de lo expuesto en el considerando

CUARTO de este Acuerdo.

Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el numero de
expediente CNHJ-TAMPS-1372/2021, y archivese como asunto total y

definitivamente concluido.

Notifiquese por correo electrénico el presente Acuerdo a la parte actora,
el C. PEDRO CARRILLO ESTRADA, por sefalar medio electronico en sus
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escritos para tal fin, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que
haya lugar.

IV. Publiguese en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el

articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 12 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-MEX-1558/2021

ACTOR: Juana Ayala Moreno

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisibn Nacional de
Elecciones de MORENA y otros

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
12 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 17:00 horas del 12 de mayo de 2021

" U\

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO A 12 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-1558/2021
ACTOR: Juana Ayala Moreno

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional
de Elecciones de MORENA y otros

ASUNTO: Se emite Acuerdo de Desechamiento.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta de la recepcion del escrito,
promovido por la C. Juana Ayala Moreno, recibido via correo electronico de este érgano jurisdiccional
el dia 17 de abril del afio en curso, por medio del cual remite un recurso de queja el cual se interpone
de manera preventiva en contra de la Comision Nacional de Elecciones, el Comité Ejecutivo
Nacional, el Consejo Nacional todos de MORENA, por presuntos actos contrarios a los estatutos de
MORENA dentro del proceso de seleccion de candidatos.

RESULTANDO

PRIMERO. - Presentacion de la queja. La queja motivo del presente acuerdo fue presentada por la C.
Juana Ayala Moreno, recibido via correo electrénico de este érgano jurisdiccional el dia 17 de abril del
afio en curso, por medio del cual remite un recurso de queja el cual se interpone de manera preventiva
en contra de la Comision Nacional de Elecciones, el Comité Ejecutivo Nacional, el Consejo
Nacional todos de MORENA, por presuntos actos contrarios a los estatutos de MORENA dentro del
proceso de seleccién de candidatos

[Por economia procesal se omite la transcripcion del escrito de queja en virtud de que se encuentra de
manera integra en los autos que obran en el presente expediente]

SEGUNDO. - Del cumplimiento de los requisitos de Admision. El escrito de queja referida no cumple
con los elementos de procedibilidad establecidos en el articulo 19 inciso i) del reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, toda vez que el mismo no cuenta con firma autégrafa
de quien lo presenta.

CNHJ/P5-GA



Una vez expuesto el desarrollo del proceso y analizado el presente asunto,
este érgano jurisdiccional intrapartidista

CONSIDERA

PRIMERO. Que a partir de lo que establece el Articulo 49° del Estatuto del MORENA, la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia es el érgano jurisdiccional competente encargado de garantizar: la
armonia de la vida institucional entre los érganos del partido y los militantes; el respeto al Estatuto,
Declaracién de Principios y Programa de Accion de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y
hacer cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

SEGUNDO. Que el recurso de queja no cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos en el
articulo 19 inciso i) del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA para
dar admision al mismo y entrar a su sustanciacion por parte de este drgano partidario, numeral que
sefiala lo siguiente:

“Articulo 19. El recurso inicial de queja debera presentarse por escrito, en original en la
Oficialia de Partes y/o al correo electrénico de la CNHJ, cumpliendo los siguientes
requisitos para su admision:

i) Firma autografa. En caso de que el escrito sea presentado por correo
electronico seran vdlidas las firmas digitalizadas.
[Enfasis propio]

Actualizandose con esto lo establecido en el articulo 21° parrafo primero del Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, que establece:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no cumplan
con los requisitos marcados en los incisos a) e i) del Articulo 19 de este
Reglamento [...].”

[Enfasis propio]

TERCERO. Que, derivado de lo anteriormente expuesto y de que se observa que el escrito carece de
firma autégrafa de quien lo promueve, por lo que esta Comision se ve imposibilitada para pronunciarse
sobre el recurso de queja, debido a que no cuenta con los requisitos sine qua non para su estudio; pues
el hecho de que la promovente haya presentado un escrito via correo electrénico, no la exime de cumplir
con el requisito de plasmar la firma correspondiente, para mayor abundamiento se cita el siguiente
criterio jurisprudencial:

Tesis: XXI/2, TEPJF Quinta Epoca 1654
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DEMANDA. LA ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS
ELECTRONICOS DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA
POR ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA.

Conforme a los articulos 9, parrafos 1, inciso g), y 17, parrafo 1, inciso a), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, los medios
de defensa que se hagan valer, deben presentarse por escrito ante la autoridad
responsable, quien bajo su mas estricta responsabilidad y de inmediato, dara aviso
a la Sala competente de este 6rgano jurisdiccional, de su interposicién. El Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, a través del Acuerdo General 1/2013,
de primero de abril de dos mil trece, ordend la creacidén de cuentas de correo en las
Salas Superior y Regionales, a efecto de que se reciban los avisos de interposicion
de los recursos legalmente previstos, en sustitucion de la comunicacién via fax. De
los considerandos I, IVy V, del ordenamiento normativo precisado, se obtiene que
la finalidad de esos avisos, radica en que las autoridades jurisdiccionales tengan
inmediato conocimiento de tal hecho, en aras de una modernizacion tecnolégica.
Bajo estas condiciones, laremision de laimagen escaneada de una demanda
a los correos destinados para los avisos de interposicién de los medios de
defensa, no libera al actor de presentar el escrito original que cumpla los
requisitos gue la ley establece, entre ellos, su firma autdégrafa, porque la via
electrénica no se implementd para este fin.

Lo anterior en razén de que el escrito de queja presentado no contiene los requisitos de procedibilidad
ya que el hecho de presentarlo via correo electrénico, no exime a quien promueve el presentarlo con
firma autégrafa de quien suscribe, situacién que no acontece, lo anterior debido a que el presentarlo sin
firma, equivale a un an6nimo que no obliga al érgano jurisdiccional partidista a realizar ningin acto
procesal tendiente a darle curso legal, pues la falta de firma, en lugar de ser una deficiencia que pueda
ser corregida, constituye una ausencia en la expresion de la voluntad de la actora de presentar su escrito,
en consecuencia, se desecha de plano el recurso interpuesto por la actora.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo
49 inciso n) y 54 del Estatuto de MORENA,; 19 inciso i) y 21 del Reglamento de la CNHJ, los integrantes
de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

l. Se desecha de plano el presente asunto en virtud de lo expuesto en los considerandos
SEGUNDO y TERCERO del presente acuerdo, asi como con fundamento en el articulo
19 inciso i) y 21 parrafo primero del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA.
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Il. Formese y archivese el expediente para el recurso referido con el nimero CNHJ-MEX-
1558/2021 en los términos expuestos y registrese en el libro de gobierno con fundamento
en el articulo 10 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA.

Il Notifiguese a la C. Juana Ayala Moreno, el presente acuerdo mediante la direccion de
correo electronico sefialada por el mismo para tales efectos.

V. Publiquese durante 3 dias habiles, en estrados electronicos de este érgano jurisdiccional
el presente Acuerdo a fin de notificar a las partes y demés interesados, para los efectos
estatutarios y legales a que haya lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122 inciso f) del reglamento de la
CNHJ.
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 12 DE MAYO DE 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO.

EXPEDIENTE: CNHJ-QROO-1217/2021
ACTOR: RAMIRO VICENTE JACOBO

ACUSADO: JORGE GILBERTO PARRA
MOGUEL Y OTROS.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA,; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a
lo ordenado en el acuerdo de desechamiento emitido por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha (12) de mayo del afio en curso dentro del
expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, la cual
gueda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la presente
cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 18:30 horas del

(12) de mayo del 2021.
N\ O\

GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 12 de Mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO.

EXPEDIENTE: CNHJ-QROO0-1217/2021

ACTORA: RAMIRO VICENTE JACOBO

ACUSADOS: JORGE GILBERTO PARRA
MOGUEL Y OTROS.

ASUNTO: Acuerdo de Desechamiento

La Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del escrito de
gueja promovido por el C. RAMIRO VICENTE JACOBO que fue recibido el dia 06 de abril
del presente afio, por via del correo electronico de este érgano jurisdiccional, el cual se
interpone en contra de los CC. Jorge Gilberto Parra Moguel, Ricardo Velasco
Rodriguez, Marcos Basilio Vazquez, Rosario de los Angeles Aban Mukul, Raul
Gerardo Arjona Burgos, Mirna Avila Salazar, Claudia Lezcano Hernandez, Eduardo
Romero Miranda, Bernardo May Pat, Pablo Alfredo Gamboa Euan, Julio Montenegro
Aguilar, Nelson Hernandez Cruz, Juan Alcudia, Carlos Quijano, Juan Carlos Mufioz
Cazares. por presuntas faltas a los Principios y Estatutos de MORENA.

RESULTANDO

PRIMERO. - Presentacién de la queja. La queja motivo del presente acuerdo fue
promovido por el C. RAMIRO VICENTE JACOBO, presentado via correo electrénico el 06
de abril de 2021, en contra de los CC. Jorge Gilberto Parra Moguel, Ricardo Velasco
Rodriguez, Marcos Basilio Vazquez, Rosario de los Angeles Aban Mukul, Raul
Gerardo Arjona Burgos, Mirna Avila Salazar, Claudia Lezcano Hernandez, Eduardo
Romero Miranda, Bernardo May Pat, Pablo Alfredo Gamboa Euén, Julio Montenegro
Aguilar, Nelson Herndndez Cruz, Juan Alcudia, Carlos Quijano, Juan Carlos Mufioz
Cazares, por supuestas faltas que podrian resultar transgresoras a la normatividad de
Morena.
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[Por economia procesal se omite la transcripcién del escrito de queja en virtud de que se
encuentra de manera integra en los autos que obran en el presente expediente].

SEGUNDO. - Prevencién. El escrito de queja referida al no cumplir con los elementos de
procedibilidad establecidos en el articulo 54 de nuestro estatuto fue prevenido mediante un
acuerdo emitido por esta Comision Nacional de fecha 04 de mayo de 2021. Dicho acuerdo
fue notificado el mismo dia mediante la direccién de correo electrénico sefialado para tal
efecto por la parte actora, asi como mediante los estrados de este 6rgano jurisdiccional.

TERCERDO. - De la contestacion a la Prevencion. el C. RAMIRO VICENTE JACOBO,
teniendo un plazo de 72 horas contadas a partir del dia siguiente al que se le notificé dicho
Acuerdo de prevencion NO SUBSANO los elementos sefialados por esta Comision
Nacional dentro del acuerdo de prevencién notificado.

Una vez expuesto el desarrollo del proceso y analizado el presente asunto,
este tribunal partidario

CONSIDERA

UNICO. Que el recurso de queja no cumple con los requisitos de procedibilidad establecidos
en el articulo 54 del Estatuto de MORENA para dar admision al mismo y entrar a su
sustanciacion por parte de este 6rgano partidario, numeral que sefiala lo siguiente:

“Articulo 54°. El procedimiento para conocer de quejas y denuncias
garantizara el derecho de audiencia y defensa e iniciara con el escrito del
promovente en el que se har4 constar su nombre, domicilio, sus
pretensiones, los hechos y las pruebas para acreditarlas. La comision
determinara sobre la admision, y si ésta procede, notificara al 6érgano del
partido correspondiente o al o la imputado o imputada para que rinda su
contestacion en un plazo maximo de cinco dias. Previo a la audiencia, se
buscara la conciliacién entre las partes. De no ser ésta posible, se
desahogaran las pruebas y los alegatos. La audiencia de pruebas y alegatos
tendra verificativo quince dias después de recibida la contestacién. Si alguna
de las partes solicita asesoria juridica, la Secretaria de Derechos Humanos
respectiva se lo brindara. La Comision Nacional podra dictar medidas para
mejor proveer, incluyendo la ampliacion de los plazos, y debera resolver en
un plazo maximo de treinta dias hébiles después de la celebraciéon de la
audiencia de pruebas y alegatos. Las resoluciones de la Comisién deberan
estar fundadas y motivadas (...)”

Aunado a lo anterior esta Comisién Nacional estima que el promoviste de la presente queja
debio proporcionar los nombres completos de los acusados , aportar direccion del correo
electronico de los acusados o sefalar un domicilio para llevar a cabo la diligencia de
emplazamiento y notificacion, la CNHJ certifica que se recibié un correo el dia 7 de

3
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mayo del 2021 donde el actor NO SUBSANO, las deficiencias sefialadas en el acuerdo de
prevencién para el cumplimiento de los requisitos de admisién del estatuto de MORENA y
leyes supletorias.

Actualizando con ello lo previsto en el articulo 21 del Reglamento de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de Morena, el cual a la letra sefiala lo siguiente:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no
cumplan los requisitos marcados en los incisos a) e i) del Articulo 19 de este
Reglamento.

En los demas casos, ante la omision o deficiencia de los requisitos
sefialados en el articulo 19, a excepcién del a) y el i), la CNHJ prevendra al
quejoso, por una sola ocasion, para que subsane los defectos del escrito
inicial de queja, sefialando las omisiones o deficiencias con precision en el
acuerdo que al efecto se dicte.

La o el quejoso debera desahogar la prevencién hecha por la CNHJ, en
un plazo de maximo tres dias habiles contados a partir del dia siguiente
al que se le haya hecho la notificacion de dicha prevencion y en caso
de no hacerlo, el recurso de queja se desechara de plano. Asimismo,
si la contestacién a la prevencién formulada no subsana en tiempo y
forma lo requerido, el recurso de queja se desechara de plano.

[Enfasis propio]

Derivado de lo anteriormente expuesto, se hace efectivo el apercibimiento decretado en
Acuerdo de Prevencion para el cumplimiento de los requisitos de admision de fecha 07 de
enero del presente afio y se desecha de plano la queja presentada.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo
49 inciso n) y 54 del Estatuto de MORENA, los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia

ACUERDAN

Se desecha de plano el presente asunto en virtud de lo expuesto en
los considerandos UNICO del presente acuerdo, asi como con
fundamento en el articulo 54 del Estatuto de MORENA, 21 del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA.

Il. Notifiquese al C. RAMIRO VICENTE JACOBO el presente acuerdo
mediante la direccion de correo electronico sefialada por el mismo para
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tales efectos, asi como por los estrados de este drgano jurisdiccional,
lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

l. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.

Il. Publiquese durante 5 dias habiles, en estrados del Comité Ejecutivo
Nacional de MORENA, el presente Acuerdo a fin de notificar a las partes y
demas interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad los integrantes de la Comision Nacional de

Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122

inciso f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 13 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-MEX-1572/2021

ACTOR: PERLA LORENA HERNANDEZ SANCHEZ

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y
30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral;
y en cumplimiento a lo ordenado en el Desechamiento emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 13 de mayo del afio en
curso, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 16:00 horas del 13 de mayo del 2021.

/“;}"” i

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 13 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

Expediente: CNHJ-MEX-1572/2021
Actor: Perla Lorena Herndndez Sanchez
Asunto: Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del
escrito presentado por la C. Perla Lorena Herndndez Sanchez sin fecha y recibido
via correo electronico el 28 de abril de 2021.

De la revision del mismo se tiene que este no cuenta con firma autdégrafa
de quien lo promueve, requisito sine qua non es posible para tenerlo como
formalmente presentado.

Derivado de lo anteriormente expuesto y tomando en cuenta los requisitos de la
gueja establecidos en el Titulo Quinto del Reglamento, este érgano jurisdiccional
partidista determina el desechamiento del escrito motivo del presente acuerdo

CONSIDERANDO

UNICO.- Que el escrito debe desecharse de plano al no contener la firma
autografa de la promovente, la cual es exigida como requisito formal que deben
contener los documentos presentados ante esta Comision Jurisdiccional.

El articulo 19 inciso i) del Reglamento de la CNHJ indica:

“Articulo 19. El recurso inicial de queja debera presentarse por escrito,
en original en la Oficialia de Partes y/o al correo electronico de la
CNHJ, cumpliendo los siguientes requisitos para su admision:

(...).

i) Firma autografa. En caso de que el escrito sea presentado por correo
electronico, seran validas las firmas digitalizadas;

(..)
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Al no contenerse, se actualiza en el presente asunto lo previsto en el articulo 21
péarrafo primero del Reglamento de la CNHJ, que a la letra dice:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no
cumplan con los requisitos marcados en los incisos a) e i)
del Articulo 19 de este Reglamento (...)".

La firma autografa es un requisito formal e indispensable que permite identificar al
promovente de un documento con la manifestacion del interés que tiene de instar al
organo jurisdiccional competente, esto, para el correcto tramite y posterior
resolucion del recurso de queja, pues solo asi, es posible lograr que se respete el
derecho humano a la tutela judicial efectiva.

Por lo tanto, el incumplimiento de dicho requisito, es decir, que el medio
intrapartidario carezca de firma autdgrafa, como exigencia formal aunado a la
ausencia de otros medios de conviccién que permitan determinar fehacientemente
la exteriorizacion de la voluntad en el sentido precisado, se traduce en la ineficacia
del acto de presentacion del escrito inicial y como consecuencia de ella la
inexistencia del acto juridico procesal ante la falta de voluntad de la actora,
uno de los elementos esenciales de todo acto juridico.

Ademas, la importancia de la firma autégrafa radica en que constituye un conjunto
de rasgos puestos del pufio y letra del promovente que producen certeza sobre la
voluntad de ejercer el derecho de accion, pues la finalidad de la firma es dar
autenticidad al escrito de demanda, identificar al autor o suscriptor del documento y
vincularlo con su contenido.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo
49 inciso a) y n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 21
del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia
ACUERDAN

I. Eldesechamiento del recurso de queja presentado por la C. Perla Lorena
Hernandez Sanchez, en virtud de los articulos 54 del Estatuto de
MORENA y 21 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

. Foérmese 'y archivese el presente auto al expediente
CNHJ-MEX-1572/2021 en los términos expuestos y registrese en el libro
de gobierno con fundamento en el articulo 10 del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

lll.  Notifiquese el presente acuerdo a la promovente del recurso de queja,
la C. Perla Lorena Herndndez Sanchez para los efectos estatutarios y
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legales a los que haya lugar, a la direccion postal y/o de correo electrénico
que para tal efecto haya sefialado la actora en su escrito de queja, asi
como a la direccién de correo electronico que obre en los archivos fisicos
y/o electrénicos de este organo jurisdiccional con fundamento en los
articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA y del TITULO
TERCERO del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

IV. Publiguese el presente acuerdo en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a partir de su fecha de emision por un plazo de 3
dias a efecto de dar publicidad al mismo, notificar a la actora y demas
interesados con fundamento en los articulos 59 y 60, inciso b) del Estatuto
de MORENA Vigente y en correlacion con los relativos 11 y 12 inciso b)
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA.

Asilo resolvieron por unanimidad las y los integrantes de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido
en el articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE DONAJi ALBA ARROYO
PRESIDENTA SECRETARIA
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ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 13 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-NAY-1573/2021

ACTOR: EDUARDO LORETO AMPARO BENITEZ

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y
30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral;
y en cumplimiento a lo ordenado en el Desechamiento emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 13 de mayo del afio en
curso, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 16:00 horas del 13 de mayo del 2021.

/"’\_}"” e

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 13 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

Expediente: CNHJ-NAY-1573/2021
Actor: Eduardo Loreto Amparo Benitez
Asunto: Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del
escrito presentado por el C. Eduardo Loreto Amparo Benitez de 29 de abril 2021
y recibido via correo electronico en misma fecha.

De la revision del mismo se tiene que este no cuenta con firma autdégrafa
de quien lo promueve, requisito sine qua non es posible para tenerlo como
formalmente presentado.

Derivado de lo anteriormente expuesto y tomando en cuenta los requisitos de la
gueja establecidos en el Titulo Quinto del Reglamento, este érgano jurisdiccional
partidista determina el desechamiento del escrito motivo del presente acuerdo

CONSIDERANDO

UNICO.- Que el escrito debe desecharse de plano al no contener la firma
autografa de la promovente, la cual es exigida como requisito formal que deben
contener los documentos presentados ante esta Comision Jurisdiccional.

El articulo 19 inciso i) del Reglamento de la CNHJ indica:

“Articulo 19. El recurso inicial de queja debera presentarse por escrito,
en original en la Oficialia de Partes y/o al correo electronico de la
CNHJ, cumpliendo los siguientes requisitos para su admision:

(...).

i) Firma autografa. En caso de que el escrito sea presentado por correo
electronico, seran validas las firmas digitalizadas;

(..)
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Al no contenerse, se actualiza en el presente asunto lo previsto en el articulo 21
péarrafo primero del Reglamento de la CNHJ, que a la letra dice:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no
cumplan con los requisitos marcados en los incisos a) e i)
del Articulo 19 de este Reglamento (...)".

La firma autografa es un requisito formal e indispensable que permite identificar al
promovente de un documento con la manifestacion del interés que tiene de instar al
organo jurisdiccional competente, esto, para el correcto tramite y posterior
resolucion del recurso de queja, pues solo asi, es posible lograr que se respete el
derecho humano a la tutela judicial efectiva.

Por lo tanto, el incumplimiento de dicho requisito, es decir, que el medio
intrapartidario carezca de firma autdgrafa, como exigencia formal aunado a la
ausencia de otros medios de conviccion que permitan determinar fehacientemente
la exteriorizacion de la voluntad en el sentido precisado, se traduce en la ineficacia
del acto de presentacion del escrito inicial y como consecuencia de ella la
inexistencia del acto juridico procesal ante la falta de voluntad del actor,
uno de los elementos esenciales de todo acto juridico.

Ademas, la importancia de la firma autégrafa radica en que constituye un conjunto
de rasgos puestos del pufio y letra del promovente que producen certeza sobre la
voluntad de ejercer el derecho de accion, pues la finalidad de la firma es dar
autenticidad al escrito de demanda, identificar al autor o suscriptor del documento y
vincularlo con su contenido.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo
49 inciso a) y n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 21
del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia
ACUERDAN

I. El desechamiento del recurso de queja presentado por el C. Eduardo
Loreto Amparo Benitez, en virtud de los articulos 54 del Estatuto de
MORENA y 21 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

. Foérmese 'y archivese el presente auto al expediente
CNHJ-NAY-1573/2021 en los términos expuestos y registrese en el libro
de gobierno con fundamento en el articulo 10 del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

lll.  Notifiquese el presente acuerdo a la promovente del recurso de queja,
al C. Eduardo Loreto Amparo Benitez para los efectos estatutarios y
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legales a los que haya lugar, a la direccion postal y/o de correo electrénico
que para tal efecto haya sefialado la actora en su escrito de queja, asi
como a la direccion de correo electrénico que obre en los archivos fisicos
y/o electrénicos de este organo jurisdiccional con fundamento en los
articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA y del TITULO
TERCERO del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

IV. Publiguese el presente acuerdo en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a partir de su fecha de emision por un plazo de 3
dias a efecto de dar publicidad al mismo, notificar a la actora y demas
interesados con fundamento en los articulos 59 y 60, inciso b) del Estatuto
de MORENA Vigente y en correlacion con los relativos 11 y 12 inciso b)
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA.

Asi lo resolvieron por unanimidad las y los integrantes de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido
en el articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 13 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-NAY-1580/2021

ACTOR: José Manuel de Jesus Altamirano

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS
A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS

PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA,; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
desechamiento emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
13 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 20:00 horas del 13 de mayo de 2021

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 13 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-NAY-1580/2021

ACTOR: JOSE MANUEL DE JESUS ALTAMIRANO

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE

ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA® da cuenta de lo siguiente:

Recurso de queja Expediente
La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de | Radicado con el
MORENA da cuenta del recurso de queja presentado por el C. | niimero de

José Manuel de Jesus Altamirano, recibido via correo
electronico de este 6rgano jurisdiccional en fecha 30 de abril
del afilo en curso, el cual es promovido en contra de la
Comision Nacional de Elecciones y determinacion de esta la
cual avala la Lista a Diputados locales de representacion
proporcional de Nayarit, principalmente el nombramiento de la
C. Maria Belén Mufioz Barajas.

expediente citado al
rubro

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA dio cuenta de la notificaciéon realizada por parte de
Tribunal Estatal Electoral de Nayarit, por medio del cual se

Radicado con el
ndamero de
expediente:

L En adelante Comision Nacional.
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notifica el acuerdo plenario de fecha 03 de mayo de 2021
dentro del expediente TEE-SGA-75/2021, por medio del cual | CNHJ-NAY-
se desprende la remision de las constancias del medio de | 1542/2021
impugnacion presentado por la C. José Manuel de Jesus
Altamirano de fecha 01 de mayo de 2021, el cual es promovido
en contra de la Comision Nacional de Elecciones vy
determinacion de esta la cual avala la Lista a Diputados
locales de representacion proporcional de Nayarit,
principalmente el nombramiento de la C. Maria Belén Mufioz
Barajas.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y
aplicables del Estatuto de MORENA?Z; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables del Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral* de aplicacion supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del Estatuto, la
Comision Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de garantizar: la armonia de
la vida institucional entre los 6rganos del partido y los militantes; el respeto al Estatuto, Declaracion
de Principios y Programa de Accion de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer
cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitié el oficio numero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de
registro de dicha Direccidn, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en
los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos Politicos; asi

2 En adelante Estatuto.
3 En adelante Reglamento.
4 En adelante Ley de Medios.
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como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y la acreditacion de sus
representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.

En este sentido, los presentes asuntos se atenderan bajo las disposiciones del Reglamento.

TERCERO. De la via. Los presentes asuntos se tramitaran bajo las reglas del procedimiento
sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38 del Reglamento
en razon de que controvierten actos que derivan del proceso de seleccion de candidaturas
locales correspondientes al Estado de Nayarit, por lo que se sustanciara mediante las reglas
previstas en el Reglamento, especificamente del Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento
Sancionador Electoral”.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia de los medios de
impugnacion debe verificarse si cumplen con los requisitos necesarios para la valida constitucién
del proceso interno, ya que de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa
interna, o bien, en la legislacion de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta
Comisién Nacional de emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion;
examen que es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los articulos
54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como los diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de
la Ley de Medios de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este érgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de desechamiento
establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en relacion con
el articulo 55 del Estatuto, que a la letra establece lo siguiente:

“Articulo 9

1.a2(.)

3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o g)
del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia _se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechara de plano. También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo,
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cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado so6lo hechos, de
ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura de los medios de impugnacion interpuestos se advierte que el
promovente controvierte “ La determinacion que avala la lista a Diputados Locales de
Representacion Proporcional de Nayarit, principalmente el nombramiento de y formula del MARIA
BELEN MUNOZ BARAJAS, al cargo de Diputada Local por el Principio de Representacion
Proporcional, bajo la accién afirmativa indigena”, las cuales ya fue controvertidas por la parte actora
como se advierte del expediente CNHJ-NAY-1542/2021, mismo que fue remitido por el Tribunal
Estatal Electoral de Nayarit y el cual fue atendido por este 6rgano jurisdiccional mediante acuerdo
de fecha 11 de mayo de 2021.

Es de lo anterior que se puede inferir que el promovente agotdé su derecho a controvertir los
resultados del proceso de seleccién de candidaturas locales, en particular la correspondiente al
nombramiento y formula de la C. Maria Belén Mufioz Barajas, con la presentaciéon del diverso medio
de impugnacion, es decir, el presentado ante el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit, el 01 de mayo
del afio en curso, por lo que de admitirse el medio de impugnacion de cuenta, es tanto como dar
dos nuevas oportunidad para impugnar un acto que ya fue controvertido y esta siendo tramitado por
este 6rgano jurisdiccional.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA
RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL
TRAMITE O SUSTANCIACION GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—
- Los principios rectores del derecho a la impugnacién, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales, conducen a
determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la realizacion de los actos
necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e instituciones de la relacion juridica a la
gue pertenece el derecho, la asuncion de posiciones y conductas a que se encuentran
obligados, para la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticién de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos carentes de facultades u
obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo anterior es asi, pues la relacion
juridica se forma con uno o varios sujetos activos, y uno o0 mas de caracter pasivo, en
donde los primeros son acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el
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sentido mas amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizaciéon
de actos o la adopcién de conductas determinadas a éstos en su beneficio, y los pasivos
tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando el titular acude con el obligado con la
finalidad de conseguir la satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo esta
haciendo valer o ejercitando. En el sistema de impugnacidn electoral, como en otros
similares, los sujetos legitimados activamente para hacer valer los _medios
correspondientes juegan el papel equivalente al de los acreedores, mientras que
las autoridades u 6rganos obligados a recibir, tramitar, sustanciar y resolver los
litigios tienen la equivalencia a los deudores, por tanto, sélo la recepcidn por
cualguiera de éstos, por primera vez, de un escrito en gue se haga valer un juicio

0_recurso_electoral constituye su real y verdadero ejercicio, lo_cual cierra la
posibilidad juridica de presentar nuevas demandas en uso del derecho referido, v
dan lugar _al consecuente desechamiento de las recibidas posteriormente, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral. Quinta Epoca: Juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—
Actor: Pio Leoncio Cuervo Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del
Instituto Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de votos.—
Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la Peza.—Secretario: lvan
Castillo Estrada.

Es por lo antes expuesto y fundado que el medio de impugnacion debe ser desechado de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables
del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los

integrantes de este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN

Se desecha de plano el medio de impugnacion presentado por el C. José Manuel de Jesus

Altamirano, en virtud de lo expuesto en el considerando CUARTO de este Acuerdo.
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Il. Radiquense y registrense en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente CNHJ-
NAY-1580/2021, respectivamente, y archivese como asunto total y definitivamente
concluido.

Ill. Notifiguese por correo electrénico el presente Acuerdo a la parte actora, la C. José
Manuel de Jesus Altamirano, por sefialar medio electronico en sus escritos para tal fin, lo
anterior para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

IV. Publiquese en los estrados electréonicos de este 6rgano jurisdiccional, el presente
Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas
interesados para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad
y Justiciade MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 9, numeral 3delalLey

General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 15 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-VER-1610/2021

ACTOR: Gilberto Osorio Barrales

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
15 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 17:00 horas del 15 de mayo de 2021.

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 15 de mayo de 2021.
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-VER-1610/2021

ACTOR: Gilberto Osorio Barrales

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA

ASUNTO: Se emite de Desechamiento.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta de la notificacion
realizada por el Tribunal Electoral de Veracruz, recibida en original en la Sede Nacional de nuestro
Instituto Politico el dia 13 de mayo de 2021 siendo las 21:54 horas, con numero de folio de recepcion
008753, por medio del cual se remite la sentencia de fecha 12 de mayo de 2021 misma que fue
emitida por dicho tribunal dentro del expediente TEV-JDC-208/2021, la cual ordena el
reencauzamiento de un medio de impugnacion presentado por el C. Gilberto Osorio Barrales, el
cual es interpuesto en contra de la Comision Nacional de Elecciones de Morena, en contra de
diversos actos y omisiones relacionados con el proceso interno de seleccién de candidaturas para
Presidencias Municipales en el Estado de Veracruz para el proceso de Electoral.

Dentro de la sentencia sefialada con anterioridad se resuelve lo siguiente:
‘RESUELVE

PRIMERO. Se declara fundada la omision hecha valer por el actor, por las
razones establecidas en el considerando séptimo de la presente sentencia.

SEGUNDO. Se ordena a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del
Partido Politico MORENA, resuelva en los términos establecidos en el
apartado de efectos de la presente sentencia.

Dentro de la sentencia en comento se sefialan como efectos los siguientes:
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“SEPTIMO. Efectos

95. Ante lo fundado de la pretensién, de conformidad con lo establecido en el
articulo 404, parrafo tercero del Codigo Electoral del Veracruz, este Tribunal
Electoral considera procedente lo siguiente:

a) Se ordena a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia del Partido
Politico MORENA, para que, en un plazo de cuarentay ocho horas, una vez
notificada la presente resolucion con las constancias del expediente en que se
actua, (previa copia certificada que se deje en el archivo jurisdiccional de este
Tribunal)resuelva fundando y motivando lo que en derecho proceda.

b) Dictada la resolucion debera notificarla al actor debera notificarla al actor
conforme a su normatividad partidista, recabando las constancias que asi lo
acrediten.

c¢) Sin que lo que ahora resuelto por este Tribunal Electoral implique prejuzgar
si se surten 0 no los requisitos de procedencia del medio impugnativo
intrapartidista, ni sobre la pretension de la actora, pues ello corresponde
determinarlo a esa Comisiobn de Honestidad y Justicia 6rgano partidista
competente de resolver primigeniamente.”

Ahora bien, el medio de impugnacion reencauzado por el Tribunal Electoral de Veracruz
corresponde a un escrito de fecha 29 de abril del afio en curso, sin embargo, dentro de las
constancias enviadas por dicha autoridad se remite copia del escrito de queja presentado por el
actor ante este 6rgano intrapartidario, el cual contiene identidad de agravios con el escrito
presentado ante el Tribunal Electoral del Estado de Veracruz, motivo por el cual el presente acuerdo
tomara los agravios de ambos escrito para su valoracion y determinar la procedencia de los mismos.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y
aplicables del Estatuto de MORENA ; 19, 22, 38 39 y demés relativos y aplicables del Reglamento
de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia ; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral de aplicacion supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitié el oficio numero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de
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registro de dicha Direccidn, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en
los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Béasicos, Registro de
integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos Politicos; asi
como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y la acreditacion de sus
representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atenderd bajo las disposiciones del Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del Estatuto, la
Comision Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de garantizar: la armonia de
la vida institucional entre los 6rganos del partido y los militantes; el respeto al Estatuto, Declaracion
de Principios y Programa de Accion de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer
cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del procedimiento sancionador
electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38 del Reglamento
en razon de que controvierte irregularidades en cuanto al proceso de seleccion de candidatos
para conformar el Ayuntamiento de Chicontepec, Veracruz, por lo cual resultan aplicables las
reglas procedimentales establecidas en el Titulo Noveno del referido Reglamento.

CUARTO. Previo al estudio de la procedencia del medio de impugnacién debe verificarse si los este
cumple con los requisitos necesarios para la valida constitucion del proceso interno, ya que de
actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la
legislacion de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional de emitir
pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccién; examen que es de orden
publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los articulos 54 y 55 del Estatuto de
MORENA, 22 de Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, asi como los
diversos 1, 19, péarrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este organo jurisdiccional advierte de oficio una causal de desechamiento
establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en relacion con
el articulo 55 del Estatuto de MORENA, que a la letra establece lo siguiente:

“Articulo 9 1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la

autoridad u organo partidista sefialado como responsable del acto o resolucion
impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley, y
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debera cumplir con los requisitos siguientes: (...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o g)
del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia_se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechard de plano. También operara el desechamiento a que se refiere este
parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado

solo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno...”

Es asi que de la simple lectura del recurso de queja interpuesto se advierten manifestaciones
genéricas, vagas e imprecisas, sin que de las mismas se pueda dilucidar de manera clara agravio
alguno.

A mayor abundamiento, el actor sefiala como acto que le generador de agravio:

e “Violacién a la convocatoria para la eleccion de candidato a Presidente Municipal por diversas
irregularidades en el proceso de seleccién de quien es hoy candidato a presidente Municipal de
Chicontepec, la falta de fundamentacién y motivacion de relacion de solicitudes de registro
aprobadas en los procesos de internos para la seleccion de candidaturas para la seleccién de
candidaturas para las presidencias municipales en el estado de Veracruz para el proceso electoral
2020- 2021,que apareci6 en la pagina oficial de MORENA Veracruz, asi como el registro del hoy
candidato ante el OPLE Veracruz.”

A juicio de este 6rgano jurisdiccional, dichas manifestaciones resultan genéricas, vagas, imprecisas
y de caracter subjetivo, las cuales resultan insuficientes para deducir agravio alguno, motivo por el
cual se estima que la queja es notoriamente frivola.

La frivolidad de un medio de impugnacion implica que sea totalmente intrascendente o carente de
sustancia.

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE EXPONER
LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL YAPORTAR
ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD
INVESTIGADORA. - Los articulos 16 y 20, apartado A, fraccion Ill, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos garantizan los derechos de los gobernados, relativos a la obligacion de
la autoridad de fundar y motivar la causa legal del procedimiento en los actos de molestia, asi como
el especifico para los inculpados, de conocer los hechos de que se les acusa. En este contexto, en
el procedimiento administrativo sancionador electoral se han desarrollado diversos principios, entre
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los cuales se encuentra el relativo a que las quejas o denuncias presentadas por los partidos
politicos en contra de otros partidos o funcionarios, que puedan constituir infracciones a la
normatividad electoral, deben estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los cuales se
expliquen las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos
un minimo de material probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud
de determinar si existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad investigadora, pues la omision
de alguna de estas exigencias basicas no es apta para instar el ejercicio de tal atribucion. Lo
anterior, porque de no considerarse asi, se imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a
quien se le atribuyen los hechos. Es decir, la funcion punitiva de los 6rganos administrativos
electorales estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las amplias
facultades que se les otorga a tales érganos para conocer, investigar, acusar y sancionar ilicitos.

Cuarta Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007. —Actor: Partido Accion Nacional. —
Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral del Estado de
Tamaulipas. —10 de octubre de 2007. — Unanimidad de seis votos. — Ponente: Pedro Esteban
Penagos Lépez. — secretaria: Claudia Pastor Badilla.!”

En efecto, como evidencia de la falta de sustancia de lo alegado por el actor se debe tomar en
consideracion lo siguiente:

e Que le causa agravio en su derecho a participar en igualdad de condiciones en el proceso
interno de eleccién de candidatos a la presidencia Municipal derivado de que presuntamente
no se respetaron los plazos y publicidad de las etapas marcadas en la convocatoria.

e Que le causa agravio la forma de valoracion y calificacion de los perfiles de los aspirantes a
las candidaturas, asi como los resultados electorales internos de la encuesta, toda vez no se
tomaron en cuenta ni se evaluaron correctamente los perfiles de las personas que
postularon.

e Causa agravio el hecho de que la Comision Nacional de Elecciones publicara en la pagina
de MORENA la relacion de registros aprobados en los procesos internos de seleccién de
candidatos para las presidencias municipales de Veracruz, sin la debida fundamentacion.

Todo lo anterior, como se puede advertir, parte de suposiciones y consideraciones subjetivas del
hoy actor.

Para robustecimiento, la pretensién del actor se apoya en argumentos imprecisos pues no refiere
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circunstancias que le presuntamente le causan agravios directamente en su esferade derechos,
sin embargo, pretende impugnar cuestiones que se encuentran debidamente establecidas en la
convocatoria a los procesos internos de seleccione de candidatos, como lo son el hecho de que la
Comision Nacional de Elecciones es la encargada conforme a las facultades otorgadas de valorar
y calificar los perfiles de los aspirante que se sometieron al proceso de seleccidén de candidatos,
siendo el caso de que si esto consideraba le pudiese casuar agravio alguno al hoy actor debio
impugnar la convocatoria en el momento procesal oportuno, situacién que no acontecio.

Aunado a lo anterior es evidente el impugnante no aporta medios de prueba para desvirtuar la
ilegalidad del proceso de seleccion de la persona que se encuentra registrada como Presidente
municipal de Chicontepec, Veracruz; ya que solo hace sefialamientos sin fundado Unicamente
soportado en notas periodisticas que no adminicula con los hechos; y finalmente, el impugnante se
encuentran confundiendo el hecho de registrarse como aspirante a una candidatura al otorgamiento
de la misma o generacion de derechos.

En ese contexto, para este érgano jurisdiccional partidista resulta claro que la queja pretende activar
los mecanismos de la imparticion de justicia para tramitar, substanciar y resolver un medio de
impugnacion cuya finalidad no se puede conseguir, porque la pretension carece de sustancia y los
hechos que se alegan no pueden servir de base a la pretension, en consecuencia, con fundamento
en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria, debe desecharse el
recurso de queja por ser notoriamente frivolo.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22, 38 39 y demas relativos y aplicables
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicial; y articulo 9, numeral 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los
integrantes de este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN

El desechamiento de plano del medio de impugnacién promovido por el C. Gilberto Osorio
Barrales.

. Radiguese y registrese en el Libro de Gobierno con el numero de expediente CNHJ-VER-
1610/2021 y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

' En adelante Reglamento.
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. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora, lo anterior para
los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

V. Publiquese en los estrados electronicos de este érgano jurisdiccional, el presente Acuerdo
por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas interesados
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122, inciso f) del
Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 15 DE MAYO DE 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

ACTORES: Bernardino Alvarez Cedillo

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES

EXPEDIENTE: CNHJ-TAMPS-1616/2021

ASUNTO: Se notifica acuerdo de Desechamiento

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y en cumplimiento a
lo ordenado en el acuerdo de desechamiento emitido por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 13 de abril del 2021 en el expediente al rubro
indicado, para los efectos emitidos en la misma, se anexa copia, la cual queda fijada en los
estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto
de notificar a las partes y demas interesadss, siendo las 21:30 horas del 15 de mayo del
2021.

GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 13 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO
ELECTORAL

SANCIONADOR

EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1405/2021

ACTOR: BERNARDINO ALVAREZ CEDILLO

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA! da cuenta de lo

siguiente:

Recurso de queja

Expediente

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da
cuenta del escrito presentado ante el Tribunal Electoral del Estado de
México en fecha 29 de abril de 2021, y reencauzado a esta H. Comision
en fecha 03 de mayo de 2021, mediante el cual el C. BERNARDINO
ALVAREZ CEDILLO, en su supuesta calidad de aspirante a una
candidatura de MORENA, presentando el juicio para la proteccion de
los derechos politico electorales en contra del proceso de seleccion de
candidaturas, en particular, a la correspondiente a las Diputaciones
Locales por el principio de mayoria relativa del distrito 18.

Dicho reencauzamiento fue remitido a este 6rgano jurisdiccional
mediante acuerdo de sala del 29 de abril del 2021, dictado en el
expediente TE-RDC-287/2021.

Radicado con el
numero de expediente
citado al rubro

1 En adelante Comisién Nacional.
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La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA dio | Radicado con el
cuenta del reencauzamiento emitido por el Tribunal Electoral del Estado | nimero de expediente:
de Tamaulipas en fecha 03 de mayo de 2021, notificado en misma fecha
a esta comisién mediante oficio TE-RDC-386/2021, a través del cual se | CNHJ-TAMPS-
remiten las constancias del Juicio Para la Proteccion de los Derechos | 1529/2021
Politico-Electorales del ciudadano con numero de expediente TEPJF-
SGA-OA-1787/2021, del cual se desprende escrito de queja de fecha
20 de abril de 2021, presentado por el C. Bernardino Alvarez Cedillo,
en contra del Comision Nacional De Elecciones, por presuntas
acciones y omisiones relacionadas el proceso de seleccién de
candidatos para las Diputaciones Locales por el principio de mayoria
relativa del distrito 18.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA?Z?; 19, 22, 38 39 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia3; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral®* de aplicacién supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comisién Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracion de Principios y Programa de Accion
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

SEGUNDO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio
el oficio namero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declard
procedente el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos

2 En adelante Estatuto.
3 En adelante Reglamento.
4 En adelante Ley de Medios.
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62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de drganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal
Electoral.

En este sentido, los presentes asuntos se atenderan bajo las disposiciones del
Reglamento.

TERCERO. De la via. Los presentes asuntos se tramitaran bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en razon de que controvierten actos que derivan del proceso de
seleccién de candidaturas locales correspondientes al Estado de Tamaulipas,
por lo que se sustanciarda mediante las reglas previstas en el Reglamento,
especificamente del Titulo Noveno denominado “Del Procedimiento Sancionador
Electoral”.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia de
los medios de impugnacion debe verificarse si cumplen con los requisitos
necesarios para la valida constitucion del proceso interno, ya que de actualizarse
alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la
legislacién de aplicacién supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comisién
Nacional de emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su
jurisdiccion; examen que es de orden publico y estudio preferente, en términos de
lo establecido por los articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como
los diversos 1, 19, péarrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de aplicacion
supletoria.

En este orden de ideas, este drgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de
aplicacion supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto, que a la letra
establece lo siguiente:

“Articulo 9
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l.a2.(...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos
previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte
evidentemente frivolo o cuya notoriaimprocedencia se derive de las
disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando
no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado sélo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura de los medios de impugnacion interpuestos se
advierte que el promovente controvierte lo que considera una omision de la
Comisién Nacional de Elecciones de Morena por supuestamente incumplir con las
formalidades de su proceso interno y, consecuentemente, el registro de la candidata
Nayely Lara Monroy como candidata a la Diputacion por el distrito 18 de Altamira,
Tamaulipas, entre otras irregularidades, las cuales ya fue controvertidas por la parte
actora como se advierte del expediente CNHJ-TAMPS-1529/2021, mismo que fue
admitido por este drgano jurisdiccional mediante acuerdo de fecha 10 de mayo de
2021.

Es de lo anterior que se puede inferir que la promovente agoté su derecho a
controvertir los resultados del proceso de seleccion de candidaturas locales, en
particular la correspondiente a la Diputacion por el distrito 18 de Altamira,
Tamaulipas, con la presentacion del primer medio de impugnacion, es decir, el
presentado ante el Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas, el 20 de abril del
afo en curso, por lo que de admitirse los medios de impugnacion de cuenta, es
tanto como dar dos nuevas oportunidad para impugnar un acto que ya fue
controvertido y esta siendo tramitado por este 6rgano jurisdiccional.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:
JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS

Pégina 5/8
CNHJ/P1/MR



ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los principios
rectores del derecho a la impugnacion, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la
realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e
instituciones de la relacion juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncion de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para
la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticion de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos carentes
de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo
anterior es asi, pues la relacién juridica se forma con uno o varios sujetos
activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son
acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas
amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizacion
de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando
el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la
satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo esta haciendo
valer o ejercitando. En el sistema de impugnacion electoral, como en
otros _similares, los sujetos legitimados activamente para hacer
valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente al de
los acreedores, mientras que las autoridades u 6rganos obligados a
recibir, tramitar, sustanciar _y resolver los litigios tienen la
eguivalencia _a los deudores, por _tanto, sélo la recepciéon por
cualguiera de éstos, por primera vez, de un escrito en gue se haga
valer_un juicio o recurso_electoral constituye su real y verdadero
ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente
desechamiento _de las recibidas posteriormente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion_en Materia Electoral. Quinta
Epoca: Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio Cuervo
Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
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Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la
Peza.—Secretario: lvan Castillo Estrada.

Es por lo antes expuesto y fundado que los medios de impugnacion deben ser
desechados de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis,
54, 55, 56 y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22,38 39 y
demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral de aplicacién supletoria, los integrantes de este
organo jurisdiccional

ACUERDAN

|. Se desecha de plano el medio de impugnacion presentado por el C.
BERNARDINO ALVAREZ CEDILLO, en virtud de lo expuesto en el
considerando CUARTO de este Acuerdo.

Il. Radiquense y registrense en el Libro de Gobierno con el nimero de
expediente CNHJ-GRO-1405/2021, respectivamente, y archivese como
asunto total y definitivamente concluido.

lll. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora,
la C. BERNARDINO ALVAREZ CEDILLO, por sefialar medio electronico en
sus escritos para tal fin, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a
que haya lugar.

IV. Publiguese en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el
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articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 16 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTES: CNHJ-VER-1619/2021

ACTOR: Gaspar Huerta Platas

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comision Nacional de
Elecciones de MORENA.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
Improcedencia emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
15 de mayo del afio en curso, dentro del expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en
el mismo, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este drgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 03:00 horas del 16 de mayo de 2021

LIC. GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 15 de mayo de 2021.
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-VER-1619/2021

ACTOR: Gaspar Huerta Platas

AUTORIDAD RESPONSABLE: Comisibn Nacional de
Elecciones de MORENA

ASUNTO: Se emite de Desechamiento

La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta de la notificacién
realizada por el Tribunal Electoral de Veracruz, recibida en original en la Sede Nacional de
nuestro Instituto Politico el dia 13 de mayo de 2021 siendo las 21:40 horas, con namero de folio
de recepcién 008748, por medio del cual se remite la sentencia de fecha 12 de mayo de 2021
misma que fue emitida por dicho tribunal dentro del expediente TEV-JDC-173/2021 y
Acumulados, la cual ordena el reencauzamiento de un medio de impugnacion presentado por
el C. Gaspar Huerta Platas, el cual es interpuesto en contra de la Comisién Nacional de
Elecciones de Morena, por presuntas violaciones al proceso interno de seleccion de
candidatos.

Dentro de la sentencia sefialada con anterioridad se resuelve lo siguiente:
‘RESUELVE
PRIMERO. Se acumulan los juicios ciudadanos TEV-JDC-220/2021, TEV-
JDC-222/2021 y TEV-JDC-225/2021 al juicio identificado con la clave de
expediente TEV-JDC-173/202, por ser este el mas antiguo, en
consecuencia, se ordena glosar copia certificada de los puntos resolutivos

de la presente ejecutoria a los autos de los expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se declara fundada la omision hecha valer por los actores, por
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las razones establecidas en el considerando CUARTO de la presente
sentencia.

TERCERO. Se ordena a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, dar cumplimiento a la presente sentencia en los términos
establecidos en el apartado de efectos.”

Dentro de la sentencia en comento se seflalan como efectos los siguientes:
“OCTAVO. Efectos

102. Ante lo fundado de la pretension, de conformidad con lo establecido en el articulo
404, parrafo tercero del Cdédigo Electoral del Veracruz, este Tribunal Electoral
considera procedente lo siguiente:

a) Se ordena a la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del Partido
Politico MORENA, para que, en un plazo de cuarentay ocho horas, una
vez notificada la presente resolucién con las constancias del expediente en
gue se actua, (previa copia certificada que se deje en el archivo
jurisdiccional de este Tribunal)resuelva fundando y motivando lo que en
derecho proceda.

Dictadas las resoluciones respectivas debera notificarlas a los actores
conforme a su normatividad partidista, recabando las constancias que asi
lo acrediten.

Sin que lo que ahora resuelto por este Tribunal Electoral implique prejuzgar
si se surten 0 no los requisitos de procedencia del medio impugnativo
intrapartidista, ni sobre la pretension de la actora, pues ello corresponde
determinarlo a esa Comision de Honestidad y Justicia 6rgano partidista
competente de resolver primigeniamente.”

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos
y aplicables del Estatuto de MORENA ; 19, 22, 38, 39 y demas relativos y aplicables del
Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia ; y articulo 9, numeral 3 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria,
se exponen los siguientes
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio el oficio namero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declar6 procedente el Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro
de registro de dicha Direccion, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo
dispuesto en los articulos 62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos,
Registro de integrantes de 6rganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y la
acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del Estatuto, la
Comisién Nacional es el érgano jurisdiccional competente encargado de garantizar: la armonia
de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los militantes; el respeto al Estatuto,
Declaracion de Principios y Programa de Accién de Lucha, asi como de salvaguardar los
derechos y hacer cumplir las obligaciones de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitard bajo las reglas del procedimiento
sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38 del
Reglamento en razén de que controvierte irregularidades en cuanto al proceso de seleccion
de candidatos para el Estado de Veracruz, por lo cual resultan aplicables las reglas
procedimentales establecidas en el Titulo Noveno del referido Reglamento.

CUARTO. Previo al estudio de la procedencia del medio de impugnacion debe verificarse si los
este cumple con los requisitos necesarios para la valida constitucién del proceso interno, ya que
de actualizarse alguna causal de improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la
legislacién de aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional de
emitir pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion; examen que es
de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los articulos 54 y 55
del Estatuto de MORENA, 22 de Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia,
asi como los diversos 1, 19, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral de aplicacion supletoria.

CNHJ-C5/GA



En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion
supletoria en relacion con el articulo 55 del Estatuto de MORENA, que a la letra establece lo
siguiente:

“Articulo 9 1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito ante la
autoridad u o6rgano partidista sefialado como responsable del acto o resolucion
impugnado, salvo lo previsto en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley,
y debera cumplir con los requisitos siguientes: (...)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o
g) del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechara de plano. También operara el desechamiento a que se refiere este
parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose
sehalado sélo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alquno...”

Es asi que de la simple lectura del recurso de queja interpuesto se advierten manifestaciones
genéricas, vagas e imprecisas, sin que de las mismas se pueda dilucidar de manera clara
agravio alguno.

A mayor abundamiento, el actor sefiala como acto que se impugna:

“Lainactividad procesal del érgano jurisdiccional del Partido Morena o su resolucién en contra
de mis pretensiones que pudiera emitir fuera de los tiempos legales para hacer efectivo mi
derecho a ser designado como candidato a la presidencia municipal de Emiliano Zapara,
Veracruz”

A juicio de este 6rgano jurisdiccional, dichas manifestaciones resultan genéricas, vagas,
imprecisas y de caracter subjetivo, las cuales resultan insuficientes para deducir agravio
alguno, motivo por el cual se estima que la queja es notoriamente frivola.

La frivolidad de un medio de impugnacion implica que sea totalmente intrascendente o carente
de sustancia.

“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE
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EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL
YAPORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD EJERZA
SU FACULTAD INVESTIGADORA. - Los articulos 16 y 20, apartado A, fraccién Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos garantizan los derechos de los
gobernados, relativos a la obligacion de la autoridad de fundar y motivar la causa legal del
procedimiento en los actos de molestia, asi como el especifico para los inculpados, de conocer
los hechos de que se les acusa. En este contexto, en el procedimiento administrativo
sancionador electoral se han desarrollado diversos principios, entre los cuales se encuentra el
relativo a que las quejas o denuncias presentadas por los partidos politicos en contra de otros
partidos o funcionarios, que puedan constituir infracciones a la normatividad electoral, deben
estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los cuales se expliquen las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se verificaron y aportar por lo menos un minimo de material
probatorio a fin de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud de determinar si
existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad investigadora, pues la omision de alguna de
estas exigencias basicas no es apta para instar el ejercicio de tal atribucién. Lo anterior, porque
de no considerarse asi, se imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a quien se le
atribuyen los hechos. Es decir, la funcion punitiva de los érganos administrativos electorales
estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las amplias facultades que
se les otorga a tales érganos para conocer, investigar, acusar y sancionar ilicitos.

Cuarta Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007. —Actor: Partido Accion
Nacional. —Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral del
Estado de Tamaulipas. —10 de octubre de 2007. — Unanimidad de seis votos. — Ponente:
Pedro Esteban Penagos Lopez. — secretaria: Claudia Pastor Badilla.!”

En efecto, como evidencia de la falta de sustancia de lo alegado por el actor se debe tomar en
consideracion lo siguiente:

El quejos no hace distincién entre hechos y agravios y se evoca en transcribir la definicion de
agravio sin precisar el hecho generador del mismo. Ahora bien, aduce una presunta inactividad
procesal jurisdiccional del partido MORENA o alguna resolucién que se pudiera dictar ene
contra de sus pretensiones, de nueva cuenta sin sefialar a que resolucién se refiere, aunado a
gue se sefala una presunta inactividad procesal por parte del érgano jurisdiccional, siendo el
caso de que dicha inactivad es inexistente toda vez que no existe registro alguno de recurso de
gueja presentado ante este organo de justicia partidaria por medio del cual el impugnante
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solicitare la intervencion de esta Comision por violaciones a la Normatividad que nos rige como
instituto politico, motivo por el cual es evidente que no existio actividad por procesal por parte
de este dérgano de justicia partidaria ya que la misma no fue invocada o solicitada mediante
recurso de queja alguno.

Asimismo, se manifiesta respecto de presuntas violaciones a disposiciones estatutarias que
fueron debidamente contempladas en la Convocatoria y que el mismo convalido al momento de
presentar su registro al proceso de seleccion de forma voluntaria y no habiendo impugnado la
convocatoria o los ajustes a la misma en el momento procesal oportuno, por lo que como se
puede advertir, la parte actora parte de suposiciones y consideraciones subjetivas.

Aunado a lo anterior es evidente el impugnante no aporta medios de prueba para acreditar la
presunta omision por parte de este 6rgano jurisdiccional ya que como ha quedado de manifiesto,
el impugnante no prdesneto recurso de queja ante esta Comision, ademas de que no sefala de
forma clara y precisa a que resolucion en contra de sus pretensiones se refiere; ya que solo
hace sefalamientos sin fundado Unicamente soportado en notas periodisticas que no
adminicula con los hechos; y finalmente, el impugnante se encuentran confundiendo el hecho
de registrarse como aspirante a una candidatura al otorgamiento de la misma o generacion de
derechos.

En ese contexto, para este 6rgano jurisdiccional partidista resulta claro que la queja pretende
activar los mecanismos de la imparticion de justicia para tramitar, substanciar y resolver un
medio de impugnacion cuya finalidad no se puede conseguir, porque la pretensién carece de
sustancia y los hechos que se alegan no pueden servir de base a la pretension, en
consecuencia, con fundamento en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacién
supletoria, debe desecharse el recurso de queja por ser notoriamente frivolo.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56
y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA,; 19, 22, 38 39 y demas relativos y
aplicables del Reglamento de la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicial; y articulo 9,
numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de
aplicacion supletoria, los integrantes de este 6rgano jurisdiccional

' En adelante Reglamento.
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ACUERDAN

l. El desechamiento de plano del medio de impugnacién promovido por el C. Gaspar
Huerta Platas, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

I. Radiquese y registrese en el Libro de Gobierno con el nimero de expediente CNHJ-
VER-1619/2021 y archivese como asunto total y definitivamente concluido.

[l Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora, lo anterior
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

V. Publiquese en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional, el presente
Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo, notificar a las partes y demas
interesados para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122,

inciso f) del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
CIUDAD DE MEXICO, A 16 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-BC-1599/2021
ACTOR: ABRAHAM ALVARADO CORTES
AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION

NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia; y 26, 27, 28, 29y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo de desechamiento
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 16 de
mayo de 2021, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo,
se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados electronicos de este 6érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 19:00 horas del dia 16 de mayo de 2021.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 16 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-BC-1599/2021
ACTOR: ABRAHAM ALVARADO CORTES

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
oficio TJIEBC-SGA-581/2021, recibido en la sede nacional de nuestro partido politico
el dia 12 de mayo de 20212, asignandosele el nimero de folio 008603, a través del
cual se notifica el Acuerdo plenario de fecha 07 de mayo dictado por el Tribunal de
Justicia Electoral del Estado de Baja California® dentro del expediente RA-89/2021.

En el referido Acuerdo se determind lo siguiente:

“Por lo que, en lo relativo al plazo que el 6rgano intrapartidario debe
observar para la resolucién del asunto que nos ocupa, éste debe ser
razonable y no redundar en dilaciones excesivas, por tanto, se considera
que SIETE DIAS HABILES son bastos y suficientes, (...)

En consecuencia, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, deberé informar a este érgano jurisdiccional electoral, sobre
el cumplimiento dado a esta resolucion, dentro de las veinticuatro horas
siguientes a que ello ocurra.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

1 En adelante Comision Nacional.
2 En adelante las fechas corresponden al afio 2021, salvo precisién en contrario.
3 En adelante Tribunal Electoral.
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ACUERDA:

PRIMERO. Se reencauza el presente recurso de inconformidad a
recurso de apelacion, (...)

SEGUNDO. Es improcedente (...)

TERCERO. Se reencauza el recurso presentado por Abraham Alvarado
Cortés, para que sea conocido y resuelto por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, para que en un plazo de SIETE
DIAS HABILES, resuelva lo que conforme a derecho corresponda. (...)”

En consecuencia, de conformidad con lo determinado por esa autoridad
jurisdiccional, se da cuenta del medio de impugnacién presentado por el C.
ABRAHAM ALVARADO CORTES, en su calidad de aspirante a candidato a la
Diputacién Local por el distrito XVII del estado de Baja California, por el cual
controvierte el registro de la C. MIRIAM ELIZABETH CANO NUNEZ como candidata
por reeleccion al cargo referido.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA®%; 19, 22, 38 39 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia®; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral® de aplicacién supletoria, se exponen los
siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio
el oficio namero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declaro
procedente el Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcién en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de érganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal
Electoral.

4 En adelante Estatuto.
5> En adelante Reglamento.
6 En adelante Ley de Medios.
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En este sentido, el presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comisién Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracion de Principios y Programa de Accion
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en razén de que controvierte supuestas irregularidades en el
proceso interno de seleccion de candidato a la Diputacion Local por el distrito
XVII del estado de Baja California, por lo que se sustanciara mediante las reglas
previstas en el Reglamento, especificamente del Titulo Noveno denominado “Del
Procedimiento Sancionador Electoral”.

CUARTO. De la causal de improcedencia. Previo al estudio de la procedencia del
medio de impugnacién debe verificarse si cumple con los requisitos necesarios para
la valida constitucion del proceso interno, ya que de actualizarse alguna causal de
improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la legislacion de
aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comisién Nacional de emitir
pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccidon; examen que
es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 de Reglamento, asi como los diversos 1, 19,
parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley de Medios de aplicacion supletoria.

En este orden de ideas, este drgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, que a la
letra establece lo siguiente:

“Articulo 9
1.a2(..)

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos
previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte
evidentemente frivolo o cuya notoriaimprocedencia se derive de las
disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando
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no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado sélo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno (...)”

[Enfasis afiadido]

Es asi que de la simple lectura del medio de impugnacién interpuesto se advierte
gue el promovente controvierte supuestas irregularidades en el proceso interno de
seleccion de candidatos por el cual se designo a la C. MIRIAM ELIZABETH CANO
NUNEZ como candidata por reeleccion al cargo referido por parte de MORENA, el
cual fue controvertido por la parte actora en su escrito recibido via correo electronico
el dia 29 de marzo, mismo que se encuentra en andlisis por este 6rgano
jurisdiccional.

Es de lo anterior que, se puede inferir que el promovente agoté su derecho a
impugnar tales irregularidades con la presentacion de dicho escrito ante este
instituto politico el dia 29 de marzo.

Para robustecimiento de lo anterior se cita el siguiente criterio jurisprudencial:

JURISPRUDENCIA 33/2015. DERECHO A IMPUGNAR ACTOS
ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR ORGANO
OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO.—- Los principios
rectores del derecho a la impugnacion, de la relacion juridica procesal y
de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales,
conducen a determinar que el ejercicio de un derecho consiste en la
realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e
instituciones de la relacién juridica a la que pertenece el derecho, la
asuncién de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para
la consecucion de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no
la peticion de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos carentes
de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo
anterior es asi, pues la relacién juridica se forma con uno o varios sujetos
activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son
acreedores de un derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas
amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la realizacién
de actos o la adopcion de conductas determinadas a éstos en su
beneficio, y los pasivos tienen el deber de llevarlos a cabo, asi, cuando
el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la
satisfaccion de su derecho, puede considerarse que lo esta haciendo
valer o ejercitando. En el sistema de impugnacién electoral, como en
otros similares, los sujetos legitimados activamente para hacer
valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente al de
los acreedores, mientras gue las autoridades u 6érganos obligados a
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recibir, tramitar, sustanciar vy resolver los litigios tienen la
equivalencia _a los deudores, por tanto, sélo la recepcidon por
cualquiera de éstos, por primera vez, de un escrito en que se haga
valer un juicio o recurso electoral constituye su real y verdadero
gjercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente
desechamiento de las recibidas posteriormente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacidn en Materia Electoral.

Quinta Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-319/2004.—Actor: Pio Leoncio
Cuervo Martinez.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Electoral Veracruzano.—12 de agosto de 2004.—Unanimidad de
votos.—Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.—Ausente: José Luis de la
Peza.—Secretario: Ivan Castillo Estrada.

Es por lo antes expuesto y fundado que, el medio de impugnaciéon debe ser
desechado de plano.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 48, 49,
49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENA; 19, 22,
38 39 y demas relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia; y articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria, los
integrantes de este 6rgano jurisdiccional

ACUERDAN

|. Eldesechamiento de plano del medio de impugnacion promovido por el C.
ABRAHAM ALVARADO CORTES, en virtud de lo expuesto en el
considerando CUARTO de este Acuerdo.

Il. Radiguese y registrese en el Libro de Gobierno con el numero de
expediente CNHJ-BC-1599/2021, y archivese como asunto total y
definitivamente concluido.

lll. Notifiquese por correo electronico el presente Acuerdo a la parte actora,
el C. ABRAHAM ALVARADO CORTES, como corresponda, lo anterior para
los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.
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IV. Publiquese en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el
articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Pagina 6/6

CNHJ/P1/MR



Ciudad de México, 17 de mayo de 2021

Procedimiento Sancionador Electoral

€onision Naciowabde Hgnesudad y s

Expediente: CNHJ-GRO-1626/21

17/ MAY/2021 Actor: Daniel Josami Mendoza Salgado

Denunciado y/o Autoridad Responsable:
morenacnhj@gmail com
Comisién Nacional de Elecciones

Asunto: Se notifica acuerdo de desechamiento

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asi como de acuerdo con lo previsto en el Titulo Tercero del Reglamento Interno y en
cumplimiento a lo ordenado por el acuerdo de desechamiento emitido por esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA de fecha 17 de mayo del afio en curso,
en el expediente al rubro indicado para los efectos emitidos en el mismo, el cual se anexa
en copias constantes de 4 fojas Utiles para su consulta, queda fijado en los estrados de este
organo jurisdiccional junto con la presente cédula, para la notificacién de las partes,
siendo las 18 horas de la fecha en que se actua.

Daniel Alfredo Tello Rodriguez
Secretario de Ponencia 3
CNHJ-MORENA

CNHJ-PONENCIA 3
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 17 de mayo de 2021
Expediente: CNHJ-GRO-1626/21

ASUNTO: Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del
acuerdo plenario de 14 de mayo de 2021 emitido por el Tribunal Electoral del
Estado de Guerrero, recaido en el expediente TEE/JEC/165/2021 y recibido
fisicamente en la Sede Nacional de nuestro partido el 15 de ese mismo mes y aio
a las 11:47 horas con numero de folio 008959, por medio del cual se determind
reencauzar a esta Comisiéon Jurisdiccional el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano promovido por el C. Daniel Josami
Mendoza Salgado de 23 de abril de 2021.

En el referido acuerdo, el Tribunal Electoral del Estado de Guerrero establecio y
resolvio que:

“(...)
Ello, tomando en cuenta que el reencauzamiento del medio de
impugnacién, no prejuzga sobre la observancia de los requisitos de

procedencia respectivos, ya que tal decision la debera asumir el 6rgano
interno partidario competente al conocer de la controversia planteada.

(...)
ACUERDA:
(...).
SEGUNDO. Se reencauza la demanda a la Comision Nacional de

Honestidad y Justicia de Morena, para el efecto de que conozca y
resuelva lo que en derecho corresponda.

(..).
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Conforme a lo anterior, se da cuenta del recurso de queja promovido por el
C. Daniel Josami Mendoza Salgado de 23 de abril de 2021, a través del cual
controvierte el proceso interno de seleccion de candidatos a integrantes de
ayuntamientos en el estado de Guerrero para el proceso electoral 2020-2021,
en concreto a Presidente Municipal de Tixtla de Guerrero.

En el referido escrito se asienta lo siguiente:

“(...).
1. ACTO O RESOLUCION QUE SE IMPUGNA:

Lo resultados definitivos de la selecciéon para el proceso interno de
seleccion de Candidatos 2020-2021 a PRESIDENTE MUNICIPAL por
Tixtla de Guerrero, Guerrero, dada a conocer (...), s6lo nos dimos
cuenta porque estos registraron al C. Moisés Antonio Gonzalez
Cabanas (...).

(..).

Ahora bien, de la revision del mismo se tiene que este no cuenta con firma
autografa de quien lo promueve, requisito sine qua non es posible para tenerlo
como formalmente presentado.

Derivado de lo anteriormente expuesto y tomando en cuenta los requisitos de la
queja establecidos en el Titulo Quinto del Reglamento, este 6rgano jurisdiccional
partidista determina el desechamiento del escrito motivo del presente acuerdo

CONSIDERANDO

UNICO.- Que el escrito debe desecharse de plano al no contener la firma
autografa del promovente, la cual es exigida como requisito formal que deben
contener los documentos presentados ante esta Comisidn Jurisdiccional.

El articulo 19 inciso i) del Reglamento de la CNHJ indica:

“Articulo 19. El recurso inicial de queja debera presentarse por escrito,
en original en la Oficialia de Partes y/o al correo electrénico de la
CNHJ, cumpliendo los siguientes requisitos para su admision:

(...).

i) Firma autégrafa. En caso de que el escrito sea presentado por correo
electrénico, seran validas las firmas digitalizadas;

(..).
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Al no contenerse, se actualiza en el presente asunto lo previsto en el articulo 21
parrafo primero del Reglamento de la CNHJ, que a la letra dice:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no
cumplan con los requisitos marcados en los incisos a) e i)
del Articulo 19 de este Reglamento (...)".

La firma autoégrafa es un requisito formal e indispensable que permite identificar al
promovente de un documento con la manifestacion del interés que tiene de instar al
organo jurisdiccional competente, esto, para el correcto tramite y posterior
resolucidn del recurso de queja, pues solo asi, es posible lograr que se respete el
derecho humano a la tutela judicial efectiva.

Por lo tanto, el incumplimiento de dicho requisito, es decir, que el medio
intrapartidario carezca de firma autdégrafa, como exigencia formal aunado a la
ausencia de otros medios de conviccion que permitan determinar fehacientemente
la exteriorizacion de la voluntad en el sentido precisado, se traduce en la ineficacia
del acto de presentacion del escrito inicial y como consecuencia de ella la
inexistencia del acto juridico procesal ante la falta de voluntad del actor,
uno de los elementos esenciales de todo acto juridico.

Ademas, la importancia de la firma autégrafa radica en que constituye un conjunto
de rasgos puestos del puiio y letra del promovente que producen certeza sobre la
voluntad de ejercer el derecho de accién, pues la finalidad de la firma es dar
autenticidad al escrito de demanda, identificar al autor o suscriptor del documento y
vincularlo con su contenido.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49
inciso n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA y 21 parrafo primero del Reglamento de
la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

I. El desechamiento del escrito presentado por el C. Daniel Josami
Mendoza Salgado en virtud del articulo 54 del Estatuto de MORENA
y 21 parrafo primero del Reglamento la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA.

Il. Foérmese y archivese el expediente para el recurso referido con el
numero CNHJ-GRO-1626/21 en los términos expuestos y registrese en el
libro de gobierno con fundamento en el articulo 10 del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.
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lll. Notifiquese el presente acuerdo al promovente del recurso de queja,
el C. Daniel Josami Mendoza Salgado para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar, a la direccion postal y/o de correo electrénico
que para tal efecto haya sefialado en su escrito de queja, asi como a las
que obren en los archivos fisicos y/o electronicos de este dérgano
jurisdiccional con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del
partido politico MORENA y del TITULO TERCERO del Reglamento de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

IV. Publiquese el presente acuerdo en los estrados fisicos y
electrénicos de este 6rgano jurisdiccional a partir de su fecha de emision
por un plazo de 3 dias a efecto de dar publicidad al mismo, notificar al
actor y demas interesados con fundamento en los articulos 59 y 60, inciso
b) del Estatuto de MORENA Vigente y en correlacion con los relativos 11
y 12 inciso b) del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

Asi lo acordaron y autorizaron por unanimidad los integrantes
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 18 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-GRO-1571/2021

ACTOR: OMAR RAMIREZ HERNANDEZ

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido
politico nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y
30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral;
y en cumplimiento a lo ordenado en el Desechamiento emitido por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 18 de mayo del afio en
curso, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 18:00 horas del 18 de mayo del 2021.

/“;}"” i

MIRIAM ALEJANDRA HERRERA SOLIS
Secretaria de la Ponencia 4 de la
CNHJ-MORENA
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 18 de mayo de 2021

POCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

Expediente: CNHJ-GRO-1571/2021
Actor: Omar Ramirez Hernandez
Asunto: Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del auto
de prevencion dictado el 13 de mayo del afio en curso en el expediente al rubro
indicado por medio del cual se requirié6 al C. Omar Ramirez Hernandez que
subsanara los defectos de su escrito inicial de queja de fecha 10 de marzo de 2021.

Dicho acuerdo establecio lo siguiente:

“l. Se previene el recurso de queja de fecha 10 marzo de 2021,
presentado por el C. Omar Ramirez Hernandez en virtud de los
articulos 54 del Estatuto de MORENA y 21 del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

(...).

lll. Se otorga un plazo de 72 horas (...)".

Lo resaltado y subrayado es de origen*

Derivado de lo anteriormente expuesto, tomando en cuenta los requisitos de forma
establecidos en el Titulo Quinto del Reglamento y de una revisién exhaustiva de los
archivos fisicos y electrénicos de este érgano jurisdiccional, esta Comisién Nacional
determina el desechamiento del recurso de queja motivo del presente acuerdo

CONSIDERANDO

UNICO.- Que una vez fenecido el plazo de 72 horas otorgado al actor mediante
acuerdo de prevencion emitido el 13 de mayo del afio en curso, no fueron
subsanadas las deficiencias y omisiones ni cumplimentado lo solicitado.

Padgina 1|3
CNHJ-P4/AP



En consecuencia, se actualiza en el presente asunto lo previsto en el articulo 21 del
Reglamento de la CNHJ que a la letra dice:

“Articulo 21. (...).

(...

La o el quejoso debera desahogar la prevencion hecha por la CNHJ,
en un plazo maximo de tres dias habiles contados a partir del dia
siguiente al que se le haya hecho la notificacion de dicha prevencién y
en caso de no hacerlo, el recurso de queja se desechara de plano.
Asimismo, si la contestacion a la prevencion formulada no subsana en
tiempo y forma lo requerido, el recurso de queja se desechara de
plano.

Durante los procesos electorales internos y/o constitucionales todos
los dias y horas son habiles y la o el quejoso debera desahogar la
prevencion hecha por la CNHJ, en un plazo maximo de 72 horas,
contadas a partir del momento en que se le haya hecho la notificacion
de dicha prevencién. Dicho plazo solo aplicar4 cuando la queja se
vincule con actos de los procesos electorales internos y/o
constitucionales”.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo
49 inciso a) y n), 54 y 56 del Estatuto de MORENA, asi como del articulo 21
del Reglamento de la CNHJ, los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia
ACUERDAN

I. El desechamiento del recurso de queja presentado por el C. Omar
Ramirez Hernandez, en virtud de los articulos 54 del Estatuto de
MORENA y 21 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.

Il.  Agréguese y archivese el presente auto al expediente
CNHJ-GRO-1571/2021 en los términos expuestos.

lll.  Notifiquese el presente acuerdo al promovente del recurso de queja,
el C. Omar Ramirez Hernandez para los efectos estatutarios y legales a
los que haya lugar, a la direccién postal y/o de correo electrénico que para
tal efecto haya sefialado el actor en su escrito de queja, asi como a la
direccion de correo electronico que obre en los archivos fisicos y/o
electronicos de este organo jurisdiccional con fundamento en los articulos
59 al 61 del Estatuto del partido politco MORENA y del TITULO
TERCERO del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA.
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IV. Publiguese el presente acuerdo en los estrados electronicos de este
organo jurisdiccional a partir de su fecha de emision por un plazo de 3
dias a efecto de dar publicidad al mismo, notificar a la actora y demas
interesados con fundamento en los articulos 59 y 60, inciso b) del Estatuto
de MORENA Vigente y en correlacion con los relativos 11 y 12 inciso b)
del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA.

Asilo resolvieron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido
en el articulo 122 inciso f) del reglamento de la CNHJ

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
CIUDAD DE MEXICO, A 18 DE MAYO DE 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-BC-1636/2021
ACTOR: ABRAHAM ALVARADO CORTES
AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION

NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia; y 26, 27, 28, 29y 30 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el Acuerdo de desechamiento
emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 18 de
mayo de 2021, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en el mismo,
se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados electronicos de este 6érgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas
interesados, siendo las 20:00 horas del dia 18 de mayo de 2021.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Secretaria de la Ponencia 1 de la
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 18 de mayo de 2021

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ELECTORAL

EXPEDIENTE: CNHJ-BC-1636/2021
ACTOR: ABRAHAM ALVARADO CORTES

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA? da cuenta del
escrito recibido via correo electrénico el dia 29 de marzo de 20212, a través del cual
el C. ABRAHAM ALVARADO CORTES, presenta queja en contra de supuestos
actos y omisiones de la COMISION NACIONAL DE ELECCIONES en el proceso
interno de seleccién de candidato a la Diputacién Local por el distrito XVl del estado
de Baja California con la designacion de la C. MIRIAM ELIZABETH CANO NUNEZ
como candidata por parte de MORENA.

Del escrito se desprenden los siguientes motivos de inconformidad:

“(...) la presente QUEJA EN CONTRA DE LA COMISION NACIONAL
DE ELECCIONES DE MORENA por haber violado los articulos (...) AL
DICTAR SUS ACUERDOS SOBRE EL PROCESO ELECTORAL DE
BAJA CALIFORNIA, SIN ANALIZAR Y VALORAR EL PERFIL Y LA
EXPERIENCIA POLITICA Y PROFESIONAL DEL SUSCRITO
ABRAHAM ALVARADO CORTES (...) AL HABER DESIGNADO A LA C.
MIRIAM ELIZABETH CANO NUNEZ, SIN DERECHO ALGUNO PARA
PEDIR LA REELECCION (...)”

1 En adelante Comision Nacional.
2 En adelante las fechas corresponden al afio 2021, salvo precisién en contrario.
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Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49, 49 Bis, 54, 55, 56 y
demas relativos y aplicables del Estatuto de MORENAS3; 37, 38, 39, 40 y demas
relativos y aplicables del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia®, a partir de los siguientes

CONSIDERANDO

PRIMERO. Del Reglamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral emitio
el oficio namero INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declard
procedente el Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, ordenando su inscripcién en el libro de registro de dicha Direccion,
surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos
62 y 64 del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de
integrantes de drganos directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos
Politicos; asi como respecto al registro de Reglamentos internos de estos ultimos y
la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del Instituto Federal
Electoral.

En este sentido, el presente asunto se atenderda bajo las disposiciones del
Reglamento.

SEGUNDO. De la competencia. Que a partir de lo que establece el articulo 49 del
Estatuto, la Comisién Nacional es el 6rgano jurisdiccional competente encargado de
garantizar: la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los
militantes; el respeto al Estatuto, Declaracién de Principios y Programa de Accion
de Lucha, asi como de salvaguardar los derechos y hacer cumplir las obligaciones
de nuestros militantes.

TERCERO. De la via. El presente asunto se tramitara bajo las reglas del
procedimiento sancionador electoral por las siguientes consideraciones.

La controversia planteada por la parte actora se ajusta a lo previsto en el articulo 38
del Reglamento en razon de que controvierte diversos actos y omisiones de la
en el proceso interno de seleccidon de candidato a la Diputacion Local por el
distrito XVII del estado de Baja California, por lo cual resultan aplicables las
reglas procedimentales establecidas en el Titulo Noveno del referido Reglamento.

3 En adelante Estatuto.
4 En adelante Reglamento.

Pagina 2/5
CNHJ/P1/MR



CUARTO. De la causal de improcedencia. Es asi que previo a la admision debe
verificarse si la queja cumple con los requisitos necesarios para la valida
constituciéon del proceso interno, ya que de actualizarse alguna causal de
improcedencia prevista en la normativa interna, o bien, en la legislacion de
aplicacion supletoria, deviene la imposibilidad para esta Comision Nacional de emitir
pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su jurisdiccion; examen que
es de orden publico y estudio preferente, en términos de lo establecido por los
articulos 54 y 55 del Estatuto, 22 del Reglamento, asi como los diversos 1, 19,
parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral® de aplicacién supletoria.

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional advierte de oficio una causal de
desechamiento establecida en el articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, que a la
letra establece lo siguiente:

“Articulo 9

l.y2.¢(.)

3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito
ante la autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los
requisitos previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este
articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del presente
ordenamiento, se desechard de plano. También operaré el
desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando no existan
hechos y agravios expuestos o habiéndose sefialado soélo
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno.

4.(..)

[Enfasis afiadido]

Es asi que, de la simple lectura de la queja interpuesta, se advierten
manifestaciones genéricas, vagas, imprecisas y de caracter subjetivo, las cuales
resultan insuficientes para deducir agravio alguno, motivo por el cual se estima que
es notoriamente frivola.

La frivolidad de una queja implica que sea totalmente intrascendente o carente de
sustancia.

5 En adelante Ley de Medios.
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Todo lo anterior, como se puede advertir, parte de suposiciones y consideraciones
subjetivas de la parte actora. Asi, la pretension perseguida por el promovente resulta
insubstancial por no ser precisa, no tener un objetivo juridicamente viable, no
contener elementos minimos de prueba e impugnar actos de los cuales no se tiene
certeza si ya fueron emitidos.

Para robustecimiento, la pretension de la parte actora se apoya en argumentos
imprecisos, pues no aporta medios de prueba para desvirtuar la inelegibilidad de la
C. MIRIAM ELIZABETH CANO NUNEZ como candidata por MORENA al cargo
precitado

En ese contexto, para esta Comisién Nacional resulta claro que el presente escrito
pretende activar los mecanismos de la imparticibn de justicia para tramitar,
substanciar y resolver un medio de impugnacion cuya finalidad no se puede
conseguir, porgue la pretension carece de sustancia y los hechos que se alegan no
pueden servir de base a la pretension, en consecuencia, con fundamento en el
articulo 9 numeral 3 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria, debe
desecharse el recurso de queja por ser notoriamente frivolo.

En consecuencia, sirve de sustento la tesis de jurisprudencia que tiene por rubro
“FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE
IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE”S, asi
como, la emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro
“PROMOCIONES NOTORIAMENTE FRIVOLAS O IMPROCEDENTES. EL
ARTICULO 41 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, QUE
FACULTA ALOS TRIBUNALES PARA RECHAZARLAS DE PLANO, NO VULNERA
LA GARANTIA DE LEGALIDAD".”

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 47, 49, 54
y 56 del Estatuto de MORENA; 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, los integrantes de la misma

ACUERDAN

I. El desechamiento de la queja promovida por el C. ABRAHAM ALVARADO
CORTES, en virtud del considerando CUARTO del presente Acuerdo.

6 Ver. Jurisprudencia 33/2002. Disponible en: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=33/2002&tpoBusqueda=S&sWord=33/2002
7Ver. Jurisprudencia P. CXLVIII/2000. Disponible en: https://sif2.scin.gob.mx/detalle/tesis/191121
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II. Archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

lll. Notifiquese el presente Acuerdo a la parte actora, el C. ABRAHAM
ALVARADO CORTES como corresponda, lo anterior para los efectos
estatutarios y legales a que haya lugar.

IV. Publiquese en los estrados electrénicos de este 6rgano jurisdiccional,
el presente Acuerdo por el plazo de 3 dias a fin dar publicidad al mismo,
notificar a las partes y demas interesados para los efectos estatutarios y
legales a que haya lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de conformidad con lo establecido en el
articulo 9, numeral 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 20 DE MAYO DE 2021
PORCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-332/2020

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES

ASUNTO: Se notifica Acuerdo de Desechamiento

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA,; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
desechamiento emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 20 de
mayo del presente afio, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la misma, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 23:30 horas del 20
de mayo del 2021.

GRECIA ARLETTE VELAZOUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 20 de mayo de 2021
PORCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-332/2020

ACTOR: MARIA GUADALUPE ADABACHE REYES

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES

ASUNTO: Se emite Acuerdo de Desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA dio cuenta del escrito de queja
presentado a traveés de la oficialia de partes de la sede nacional de nuestro partido, en fecha 31
de marzo de 2021, por la C. Maria Guadalupe Adabache Reyes, el cual se interpone en contra
de la Comision Nacional De Elecciones, por presuntas omisiones relacionadas con el registro
y proceso de designacion para los candidatos para el proceso electoral 2020-2021 en el estado
de Nayarit, podrian ser sancionables.

RESULTANDO

PRIMERO. - Presentacion de la queja. La queja motivo del presente acuerdo fue promovido
por la C. Maria Guadalupe Adabache Reyes, de fecha 31 de marzo de 2021, fue recibida a
través de la oficialia de partes de la sede nacional de nuestro partido, el cual se interpone en
contra de la Comision Nacional de Elecciones de Morena, por presuntas acciones y
omisiones realizadas en el proceso electoral 2020-2021 en el estado de Nayarit.

SEGUNDO. - Prevencion. El escrito de queja referida al no cumplir con los elementos de
procedibilidad establecidos en el articulo 54 de nuestro estatuto, asi como el articulo 19, en

2
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diversos incisos, del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, fue prevenido mediante un acuerdo emitido por esta Comision Nacional de fecha 07
de abril de 2021. Dicho acuerdo fue notificado el mismo dia mediante la direccion de correo
electronico sefialado para tal efecto por la parte actora, asi como mediante los estrados de este
organo jurisdiccional.

TERCERQO. - De la contestacion a la Prevencion. La C. Maria Guadalupe Adabache Reyes,
teniendo un plazo de 3 dias contados a partir del dia siguiente al que se le notificé dicho Acuerdo
de prevencion NO SUBSANARON los elementos sefialados por esta Comision Nacional dentro
del acuerdo de prevencion notificado.

Una vez expuesto el desarrollo del proceso y analizado el presente asunto,
este tribunal partidario

CONSIDERA

UNICO. Que el recurso de queja no cumplié con los requisitos de procedibilidad establecidos
en el articulo 54 del Estatuto de MORENA, asi como el articulo 19 del Reglamento de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, para atenderse como una queja
gue requiera la revisién y en su caso admision de la misma para su sustanciacion por parte de
este 6rgano partidario.

Actualizando con ello lo previsto en el articulo 21 del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, el cual a la letra sefiala lo siguiente:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no cumplan los
requisitos marcados en los incisos a) e i) del Articulo 19 de este Reglamento.

En los demas casos, ante la omision o deficiencia de los requisitos sefialados en el
articulo 19, a excepcion del a) y el i), la CNHJ prevendra al quejoso, por una sola
ocasion, para que subsane los defectos del escrito inicial de queja, sefialando las
omisiones o deficiencias con precision en el acuerdo que al efecto se dicte.

Lao el quejoso debera desahogar la prevencion hecha por la CNHJ, en un plazo
de maximo tres dias habiles contados a partir del dia siguiente al que se le haya
hecho la notificacién de dicha prevencion y en caso de no hacerlo, el recurso
de queja se desechara de plano. Asimismo, si la contestacién a la prevencion
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formulada no subsana en tiempo y forma lo requerido, el recurso de queja se
desecharé de plano.

[Enfasis propio]

Derivado de lo anteriormente expuesto, esta Comision Nacional estima que el promovente de
la presente queja debié anexar a su escrito los documentos necesarios e idoneos para
acreditar la personeria de la 0 el quejoso como militante de MORENA, como aspirante a la
candidatura en cuestion, sin embargo hasta la fecha del presente acuerdo no se recibi6 escrito
alguno mediante el cual se subsanaran las deficiencias sefialadas en el acuerdo de prevencion
para el cumplimiento de los requisitos de admision del estatuto de MORENA. Por lo que, de
conformidad con el articulo 21 del Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
de Morena, se desecha el presente recurso de queja interpuesto por la parte actora, dejando a
salvo sus derechos con respecto a las actas que conforman el presente expediente.

Derivado de lo anterior es que, se hace efectivo el apercibimiento decretado en Acuerdo de
Prevencion para el cumplimiento de los requisitos de admision de fecha 12 de marzo de 2021
y se desecha de plano la queja presentada.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo
49 inciso n) y 54 del Estatuto de MORENA, asi como el articulo 21 del Reglamento de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, los integrantes de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

l. Se desecha el presente asunto en virtud de lo expuesto en los considerandos
UNICO del presente acuerdo, asi como con fundamento en el articulo 54 del Estatuto
de MORENA.

I. Notifiquese a la C. Maria Guadalupe Adabache Reyes, el presente acuerdo
mediante la direccién de correo electronico sefialada por el mismo para tales efectos,
asi como por los estrados de este érgano jurisdiccional, lo anterior para los efectos

estatutarios y legales a que haya lugar.

Il. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.
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IV.  Publiquese durante 3 dias habiles, en estrados electronicos de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, el presente Acuerdo a fin de notificar
a las partes y demas interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya
lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisiéon Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 122 inciso
f) del reglamento de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

) /4 !

A g Ve _ ==
CLEi (LU
EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE DONAJI ALBA ARROYO

PRESIDENTA SECRETARIA
O /.f /’ : ‘ // i
‘ 74 < 778 y ,
: { { \‘&'}:}J — y///’/'f//' / _

ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO

CNHJ/P5-DE



morena[dilj}

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 20 DE MAYO DE 2021
PORCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-332/2020

ACTOR: MARCO AURELIO'DI'AZ MARTINEZ Y GILBERTO DE
JESUS POENAGOS HERNANDEZ

ACUSADO: FABIOLA RICCI DIESTEL

ASUNTO: Se notifica Acuerdo de Desechamiento

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA,; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
desechamiento emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 20 de
mayo del presente afio, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la misma, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este érgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 23:30 horas del 20
de mayo del 2021.

GRECIA ARLETTE VELAZOUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 20 de mayo de 2021
PORCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-332/2020

ACTOR: MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ Y GILBERTO DE
JESUS POENAGOS HERNANDEZ

ACUSADO: FABIOLA RICCI DIESTEL
ASUNTO: Se emite Acuerdo de Desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA dio cuenta del escrito de queja
presentado por los CC. MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ Y GILBERTO DE JESUS
POENAGOS HERNANDEZ, de fecha 12 de marzo del 2021, mismo que fue recibido a través de la
oficialia de partes de la sede nacional de nuestro partido en misma fecha, el cual se interpone en
contra de la C. FABIOLA RICCI DIESTEL, por presuntas acciones contrarias a los principios,
documentos basicos y Estatuto de Morena.

RESULTANDO

PRIMERO. - Presentacion de la queja. La queja motivo del presente acuerdo fue promovido por
los CC. MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ Y GILBERTO DE JESUS POENAGOS HERNANDEZ
de fecha 12 de marzo del 2021, fue recibida a través de la oficialia de partes de la sede nacional de
nuestro partido, el cual se interpone en contra del C. FABIOLA RICCI DIESTEL, por presuntas
acciones contrarias a los principios, documentos basicos y Estatuto de Morena.

Dentro del escrito de queja, los hoy quejoso sefialan como actos a combatir:

“La C. FABIOLA RICCI DIESTEL aspirante a la presidencia municipal de San Cristobal
de Las Casas, Chipas por el 05 distrito; el 09 de febrero aproximadamente las 18:00
llego una camioneta pequefia blanca dejando despensas en el hotel Santa Cecilia (...)
a las 18:30 horas, la susodicha llego en una camioneta lobo al hotel Santa Cecilia
de la Ciudad de San Cristobal de Las Casas, quien entro a una reunién en donde ya
estaba la gente esperando (...) paradespués de su mensaje pudiera repartir cobijas,
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despensasy comida, (...) estas personas llegaron a base de engafios, pues un mes
antes, en la colonia, habian tenido problemas de inundaciones por los frentes frios.
La C. FABIOLA RICCI DIESTEL pidio copiasde credencial de elector alaspersonas,
intercambiando estas copias de credencial por despensas, sin embargo las personas
llegaron pensando que el apoyo venia de gobierno para aportar a las pérdidas de
cosas en las inundaciones, esto es un acto vil de viejas practicas priistas y panistas
que denotan al partido como uno mas del monton.

Segundo: ha llegado a platicar y a regalar despensas, también a la colonia molino de los arcos,
favoreciendo a grupos invasores de esta ciudad, este grupo ha sido el causante de que el poblado
de San Cristobal de Las Casas, quede sin agua miles de familias los causantes de este desastre
viven en la colonia molino de los arcos (...), este grupo de invasores es violento y a talado
en las reservas de San Cristobal de Las Casas mds de 110 hectdreas de bosque haciendo que se
reduzcan significativamente un 50% en la recarga de los mantos fredticos, afectando a miles de
familias, este tipo de actos fomentan la violencia, corrupcion, ecocidio, ademds estos pactos con
grupos de choque, desestabilizan a la ciudadania por sus formas vanddlicas violentas de
conducirse...”

SEGUNDO. - Prevencion. El escrito de queja referida al no cumplir con los elementos de
procedibilidad establecidos en el articulo 54 de nuestro estatuto, asi como el articulo 19, en diversos
incisos, del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, fue
prevenido mediante un acuerdo emitido por esta Comision Nacional de fecha 15 de marzo de 2021.
Dicho acuerdo fue notificado el mismo dia mediante la direccién de correo electrénico sefialado para
tal efecto por la parte actora, asi como mediante los estrados de este 6rgano jurisdiccional.

TERCERO. - De la contestacion a la Prevencion. Los CC. MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ
Y GILBERTO DE JESUS POENAGOS HERNANDEZ, teniendo un plazo de 3 dias contados a partir
del dia siguiente al que se le notifico dicho Acuerdo de prevencion NO SUBSANARON los
elementos sefialados por esta Comision Nacional dentro del acuerdo de prevencion notificado.

Una vez expuesto el desarrollo del proceso y analizado el presente asunto,
este tribunal partidario

CONSIDERA

UNICO. Que el recurso de queja no cumplié con los requisitos de procedibilidad establecidos en el
articulo 54 del Estatuto de MORENA, asi como el articulo 19 del Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, para atenderse como una queja que requiera la
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revision y en su caso admision de la misma para su sustanciacion por parte de este 6rgano
partidario.

Actualizando con ello lo previsto en el articulo 21 del Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, el cual a la letra sefiala lo siguiente:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no cumplan los
requisitos marcados en los incisos a) e i) del Articulo 19 de este Reglamento.

En los demas casos, ante la omision o deficiencia de los requisitos sefialados en el
articulo 19, a excepcién del a) y el i), la CNHJ prevendra al quejoso, por una sola
ocasion, para que subsane los defectos del escrito inicial de queja, sefialando las
omisiones o deficiencias con precision en el acuerdo que al efecto se dicte.

Lao el quejoso debera desahogar la prevencion hecha por la CNHJ, en un plazo
de maximo tres dias habiles contados a partir del dia siguiente al que se le haya
hecho la notificacién de dicha prevencion y en caso de no hacerlo, el recurso
de queja se desechara de plano. Asimismo, si la contestaciéon a la prevencién
formulada no subsana en tiempo y forma lo requerido, el recurso de queja se
desechara de plano.

[Enfasis propio]

Derivado de lo anteriormente expuesto, esta Comisién Nacional estima que el promovente de la
presente queja debié anexar a su escrito los documentos necesarios e idoneos para acreditar
lapersoneriadelao el qguejoso como militante de MORENA, asi como unadireccién de correo
electronico de la acusada mencionada en su escrito como la C. FABIOLA RICCI DIESTEL como
aspirante a la presidencia municipal de San Cristobal de Las Casas, Chiapas, sin embargo hasta la
fecha del presente acuerdo no se recibid escrito alguno mediante el cual se subsanaran las
deficiencias sefialadas en el acuerdo de prevencion para el cumplimiento de los requisitos de
admision del estatuto de MORENA. Por lo que, de conformidad con el articulo 21 del Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, se desecha el presente recurso de
gueja interpuesto por la parte actora, dejando a salvo sus derechos con respecto a las actas que
conforman el presente expediente.

Derivado de lo anterior es que, se hace efectivo el apercibimiento decretado en Acuerdo de
Prevencion para el cumplimiento de los requisitos de admision de fecha 12 de marzo de 2021 y se
desecha de plano la queja presentada.

VISTA  la cuenta que antecede, <con fundamento en el articulo
49 inciso n) y 54 del Estatuto de MORENA, asi como el articulo 21 del Reglamento de la Comision
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Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, los integrantes de la Comisiébn Nacional de
Honestidad y Justicia
ACUERDAN

Se desecha el presente asunto en virtud de lo expuesto en los considerandos UNICO
del presente acuerdo, asi como con fundamento en el articulo 54 del Estatuto de
MORENA.

I. Notifiquese a los CC. MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ Y GILBERTO DE JESUS
POENAGOS HERNANDEZ, el presente acuerdo mediante la direccién de correo
electronico sefialada por el mismo para tales efectos, asi como por los estrados de este
organo jurisdiccional, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

[I. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.

V. Publiquese durante 3 dias habiles, en estrados electrénicos de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, el presente Acuerdo a fin de notificar a las partes
y demas interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA, de acuerdo alo establecido en el articulo 122 inciso f) del reglamento
de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 20 DE MAYO DE 2021
PORCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-332/2020

ACTOR: MARCO AURELIO'DI'AZ MARTINEZ Y GILBERTO DE
JESUS POENAGOS HERNANDEZ

ACUSADO: FABIOLA RICCI DIESTEL

ASUNTO: Se notifica Acuerdo de Desechamiento

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA,; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
desechamiento emitido por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha 20 de
mayo del presente afio, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la misma, se
anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electronicos de este érgano jurisdiccional junto con la
presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados, siendo las 23:30 horas del 20
de mayo del 2021.

GRECIA ARLETTE VELAZOUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 20 de mayo de 2021
PORCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-CHIS-332/2020

ACTOR: MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ Y GILBERTO DE
JESUS POENAGOS HERNANDEZ

ACUSADO: FABIOLA RICCI DIESTEL
ASUNTO: Se emite Acuerdo de Desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA dio cuenta del escrito de queja
presentado por los CC. MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ Y GILBERTO DE JESUS
POENAGOS HERNANDEZ, de fecha 12 de marzo del 2021, mismo que fue recibido a través de la
oficialia de partes de la sede nacional de nuestro partido en misma fecha, el cual se interpone en
contra de la C. FABIOLA RICCI DIESTEL, por presuntas acciones contrarias a los principios,
documentos basicos y Estatuto de Morena.

RESULTANDO

PRIMERO. - Presentacion de la queja. La queja motivo del presente acuerdo fue promovido por
los CC. MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ Y GILBERTO DE JESUS POENAGOS HERNANDEZ
de fecha 12 de marzo del 2021, fue recibida a través de la oficialia de partes de la sede nacional de
nuestro partido, el cual se interpone en contra del C. FABIOLA RICCI DIESTEL, por presuntas
acciones contrarias a los principios, documentos basicos y Estatuto de Morena.

Dentro del escrito de queja, los hoy quejoso sefialan como actos a combatir:

“La C. FABIOLA RICCI DIESTEL aspirante a la presidencia municipal de San Cristobal
de Las Casas, Chipas por el 05 distrito; el 09 de febrero aproximadamente las 18:00
llego una camioneta pequefia blanca dejando despensas en el hotel Santa Cecilia (...)
a las 18:30 horas, la susodicha llego en una camioneta lobo al hotel Santa Cecilia
de la Ciudad de San Cristobal de Las Casas, quien entro a una reunién en donde ya
estaba la gente esperando (...) paradespués de su mensaje pudiera repartir cobijas,
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despensasy comida, (...) estas personas llegaron a base de engafios, pues un mes
antes, en la colonia, habian tenido problemas de inundaciones por los frentes frios.
La C. FABIOLA RICCI DIESTEL pidio copiasde credencial de elector alaspersonas,
intercambiando estas copias de credencial por despensas, sin embargo las personas
llegaron pensando que el apoyo venia de gobierno para aportar a las pérdidas de
cosas en las inundaciones, esto es un acto vil de viejas practicas priistas y panistas
que denotan al partido como uno mas del monton.

Segundo: ha llegado a platicar y a regalar despensas, también a la colonia molino de los arcos,
favoreciendo a grupos invasores de esta ciudad, este grupo ha sido el causante de que el poblado
de San Cristobal de Las Casas, quede sin agua miles de familias los causantes de este desastre
viven en la colonia molino de los arcos (...), este grupo de invasores es violento y a talado
en las reservas de San Cristobal de Las Casas mds de 110 hectdreas de bosque haciendo que se
reduzcan significativamente un 50% en la recarga de los mantos fredticos, afectando a miles de
familias, este tipo de actos fomentan la violencia, corrupcion, ecocidio, ademds estos pactos con
grupos de choque, desestabilizan a la ciudadania por sus formas vanddlicas violentas de
conducirse...”

SEGUNDO. - Prevencion. El escrito de queja referida al no cumplir con los elementos de
procedibilidad establecidos en el articulo 54 de nuestro estatuto, asi como el articulo 19, en diversos
incisos, del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, fue
prevenido mediante un acuerdo emitido por esta Comision Nacional de fecha 15 de marzo de 2021.
Dicho acuerdo fue notificado el mismo dia mediante la direccién de correo electrénico sefialado para
tal efecto por la parte actora, asi como mediante los estrados de este 6rgano jurisdiccional.

TERCERO. - De la contestacion a la Prevencion. Los CC. MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ
Y GILBERTO DE JESUS POENAGOS HERNANDEZ, teniendo un plazo de 3 dias contados a partir
del dia siguiente al que se le notifico dicho Acuerdo de prevencion NO SUBSANARON los
elementos sefialados por esta Comision Nacional dentro del acuerdo de prevencion notificado.

Una vez expuesto el desarrollo del proceso y analizado el presente asunto,
este tribunal partidario

CONSIDERA

UNICO. Que el recurso de queja no cumplié con los requisitos de procedibilidad establecidos en el
articulo 54 del Estatuto de MORENA, asi como el articulo 19 del Reglamento de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, para atenderse como una queja que requiera la
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revision y en su caso admision de la misma para su sustanciacion por parte de este 6rgano
partidario.

Actualizando con ello lo previsto en el articulo 21 del Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, el cual a la letra sefiala lo siguiente:

“Articulo 21. Los recursos de queja se desecharan de plano cuando no cumplan los
requisitos marcados en los incisos a) e i) del Articulo 19 de este Reglamento.

En los demas casos, ante la omision o deficiencia de los requisitos sefialados en el
articulo 19, a excepcién del a) y el i), la CNHJ prevendra al quejoso, por una sola
ocasion, para que subsane los defectos del escrito inicial de queja, sefialando las
omisiones o deficiencias con precision en el acuerdo que al efecto se dicte.

Lao el quejoso debera desahogar la prevencion hecha por la CNHJ, en un plazo
de maximo tres dias habiles contados a partir del dia siguiente al que se le haya
hecho la notificacién de dicha prevencion y en caso de no hacerlo, el recurso
de queja se desechara de plano. Asimismo, si la contestaciéon a la prevencién
formulada no subsana en tiempo y forma lo requerido, el recurso de queja se
desechara de plano.

[Enfasis propio]

Derivado de lo anteriormente expuesto, esta Comisién Nacional estima que el promovente de la
presente queja debié anexar a su escrito los documentos necesarios e idoneos para acreditar
lapersoneriadelao el qguejoso como militante de MORENA, asi como unadireccién de correo
electronico de la acusada mencionada en su escrito como la C. FABIOLA RICCI DIESTEL como
aspirante a la presidencia municipal de San Cristobal de Las Casas, Chiapas, sin embargo hasta la
fecha del presente acuerdo no se recibid escrito alguno mediante el cual se subsanaran las
deficiencias sefialadas en el acuerdo de prevencion para el cumplimiento de los requisitos de
admision del estatuto de MORENA. Por lo que, de conformidad con el articulo 21 del Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, se desecha el presente recurso de
gueja interpuesto por la parte actora, dejando a salvo sus derechos con respecto a las actas que
conforman el presente expediente.

Derivado de lo anterior es que, se hace efectivo el apercibimiento decretado en Acuerdo de
Prevencion para el cumplimiento de los requisitos de admision de fecha 12 de marzo de 2021 y se
desecha de plano la queja presentada.

VISTA  la cuenta que antecede, <con fundamento en el articulo
49 inciso n) y 54 del Estatuto de MORENA, asi como el articulo 21 del Reglamento de la Comision
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Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, los integrantes de la Comisiébn Nacional de
Honestidad y Justicia
ACUERDAN

Se desecha el presente asunto en virtud de lo expuesto en los considerandos UNICO
del presente acuerdo, asi como con fundamento en el articulo 54 del Estatuto de
MORENA.

I. Notifiquese a los CC. MARCO AURELIO DIAZ MARTINEZ Y GILBERTO DE JESUS
POENAGOS HERNANDEZ, el presente acuerdo mediante la direccién de correo
electronico sefialada por el mismo para tales efectos, asi como por los estrados de este
organo jurisdiccional, lo anterior para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

[I. Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.

V. Publiquese durante 3 dias habiles, en estrados electrénicos de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, el presente Acuerdo a fin de notificar a las partes
y demas interesados, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Asilo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comisién Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA, de acuerdo alo establecido en el articulo 122 inciso f) del reglamento
de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 21 DE MAYO DE 2021.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO
EXPEDIENTE: CNHJ-BC-1569/2021

ASUNTO: Se notifica acuerdo de desechamiento.

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

A LAS PARTES Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico nacional
MORENA; 11y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
desechamiento emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, de fecha
21 de mayo del presente afio, en el expediente al rubro indicado, para los efectos emitidos en la
misma, se anexa copia, la cual queda fijada en los estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar a las partes y demas interesados,
siendo las 18:30 horas del 21 de mayo del 2021.

N N
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GRECIA ARLETTE VELAZQUEZ ALVAREZ
SECRETARIA DE PONENCIA 5
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 21 de mayo de 2021.
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO
EXPEDIENTE: CNHJ-BC-1569/2021.

ACTOR: LUIS VINICIO VELAZQUEZ WONG.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES DE MORENA Y OTRA.

ASUNTO: Se emite acuerdo de desechamiento.

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA dio cuenta del reencauzamiento
realizado por el Tribunal Electoral del Estado de Baja California, mediante oficio nimero TJEBC-SGA-
585/2021 por medio del cual se notifica el acuerdo plenario de fecha 07 de mayo de 2021, respecto del
recurso de apelacion radicado con numero de expediente RA-140/2021, relativo al medio de
impugnacion presentado por el C. Luis Vinicio Velazquez Wong, en la oficialia de partes de ese H.
Tribunal en fecha 15 de abril de 2021, el cual la Autoridad Electoral lo reencauza al tener como acto
impugnado el proceso de seleccién y designaciéon de candidatos a la presidencia municipal de Playas
de Rosarito, Baja California, en el proceso interno de seleccién de candidatos de este instituto politico
para el proceso electoral 2020-2021.

Dentro del escrito de queja, los hoy quejoso sefialan como actos a combatir:

“El proceso de eleccion de presidente municipal en Playas de Rosarito y la negacién a la
accion afirmativa instaurado por el partido politico nacional de Morena en el presente
proceso electoral 2020-2021 en el Estado de Baja California por constituir las diversas
violaciones a los principios de certeza, legalidad y seguridad juridica en las que incurrieron
las autoridades sefaladas como responsables...”

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 47, 48, 49 Bis, 54, 55, 56 y demas relativos y aplicables
del Estatuto de MORENAY; 22, 37, 38, 39, 41, 42, 43, 44, 45 y demas relativos y aplicables del
Reglamento de la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia?, se declara el desechamiento del recurso
de queja, a partir de los siguientes:

1 En adelante Estatuto.
2 En adelante Reglamento.
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RESULTANDOS

PRIMERO. Presentacion del medio impugnacion. En fecha 05 de abril de 2021, el C. Luis Vinicio
Veldzquez Wong, presentd escrito inicial de queja ante esta Comision Nacional de Honestidad y justicia,
en contra de la Comision Nacional de Elecciones de Morena en contra del proceso de eleccion de
presidente municipal en Playas de Rosarito y la negacion a la accion afirmativa instaurado por el partido
politico de Morena en el presente proceso electoral 2020-2021, medio de impugnacion recibido via
electrénica en este 6rgano jurisdiccional.

SEGUNDO. Improcedencia de queja intrapartidaria. Mediante acuerdo con fecha 12 de mayo de
2021, esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia atendié el medio de impugnacién presentado por
el C. Luis Vinicio Veldzquez Wong, mismo que fue radicado bajo el nUmero de expediente CNHJ-BC-
1189/2021, y toda vez que, al actualizarse una causal de improcedencia establecidas en el articulo 22
del Reglamento de esta Comisidbn Nacional, se resolvi6 declarar la improcedencia de la queja
intrapartidaria presentada por la entonces parte actora.

Acuerdo de improcedencia que fue notificado via correo electrénico sefalado por la parte actora para
oir y recibir todo tipo de notificaciones, con fecha 12 de mayo de 2021. Es preciso sefialar que dicha
notificacion fue realizada previa la llegada y notificacion del reencauzamiento del expediente RA-
140/2021, de conformidad con las constancias que integran el expediente respectivo, por lo que dicha
resolucion fue de previo conocimiento que el presente asunto.

TERCERO. Fe de erratas de acuerdo de improcedencia. Toda vez que, de un error mecanogréfico
se sefialé erroneamente el numero de expediente del contenido del acuerdo de improcedencia de fecha
12 de mayo de 2021, esta Comision Nacional procedi6 a emitir una fe de erratas del contenido de dicho
acuerdo de improcedencia sefialando de forma correcta el nimero de expediente asignado para el
conocimiento de la queja primigenia presentada por el C. Luis Vinicio Velazquez Wong, fe de erratas
gue fue notificada a la parte actora con fecha 13 de mayo de 2021, mediante correo electronico sefialado
para esos efectos.

CUARTO. Del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano. En
fecha 15 de abril de 2021, el C. Luis Vinicio Veldzquez Wong, present6 Medio de Impugnacién
Innominado ante la oficialia de partes del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California, el
cual fue radicado bajo el nimero de expediente RA-140/2021.

QUINTO. Del reencauzamiento. Mediante proveido de fecha 07 de mayo de 2021, EL Tribunal de
Justicia Electoral del Estado de Baja California determiné la improcedencia del medio de impugnacion
presentado por el C. Luis Vinicio Velazquez Wong, dado que no se justifica la via per saltum planteada
por la actora; y se ordend el reencauzamiento del recurso de apelacion a la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, para que resuelva lo que en Derecho corresponda.

Por lo que, esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia realiza consideraciones de hecho y derecho

con base en los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta Comisién Nacional es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion toda vez que en su caracter de érgano jurisdiccional intrapartidario de MORENA,
garante de la armonia de la vida institucional entre los 6rganos del partido y los militantes; el respeto al
Estatuto, Declaracion de Principios y Programa de Accién de Lucha, asi como de salvaguardar los
derechos y hacer cumplir las obligaciones de nuestros militantes y de velar por el respeto de los
principios democraticos en la vida interna de este partido politico, le corresponde resolver en forma
definitiva e inatacable, entre otras, los asuntos sometidos a su consideracion, lo anterior con base en el
articulo 49° del Estatuto de MORENA con relacion al articulo 6° del Reglamento de la CNHJ.

SEGUNDO. Del Relgamento. Que en fecha 11 de febrero de 2020, la Direccién Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional Electoral3 emiti6 el oficio numero
INE/DEPPP/DE/DPPF/2765/2020 mediante el cual declaré procedente el Reglamento de la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ordenando su inscripcion en el libro de registro de dicha
Direccion, surtiendo efectos a partir de esa fecha, en términos de lo dispuesto en los articulos 62 y 64
del Reglamento sobre modificaciones a Documentos Basicos, Registro de integrantes de 6rganos
directivos y cambio de domicilio de Agrupaciones y Partidos Politicos; asi como respecto al registro de
Reglamentos internos de estos Ultimos y la acreditacion de sus representantes ante los Consejos del
Instituto Federal Electoral.

El 23 de febrero del 2021, el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional
Electoral suscribi6é el oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/3118/2021, a través del cual, en acatamiento a la
sentencia SUP-JDC-162/2020, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, modifico el oficio INE/DPPP/DE/DPPF/2765/2020, mediante el cual se declar6 la
procedencia constitucional y legal de las modificaciones al Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, Unicamente por lo que hace a los articulos 41 y 133, inciso d).

En este sentido, el recurso de queja derivado del presente asunto se atendera bajo las disposiciones del
Reglamento

TERCERO. De larecepcion del medio de impugnacion. El medio de impugnacion motivo del presente
acuerdo fue promovido por el C. Luis Vinicio Velazquez Wong, mediante escrito presentado ante la
oficialia de partes del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California el cual fue radicado
bajo el numero de expediente RA-140/2021.

CUARTO. Resolucién recaida al expediente CNHJ-BC-1189/2021. En fecha 12 de mayo del afio en
curso, esta Comision Nacional emitié acuerdo de improcedencia en el expediente CNHJ-BC-1189/2021;
derivado del escrito inicial de queja presentado via electrénica ante es 6rgano intrapartidista por el C.
Luis Vinicio Velazquez Wong, en dicho recurso se impugnaban los mismos actos que hoy esgrime el
actor del expediente al rubro indicado y reencauzado por parte del Tribunal de Justicia Electoral del
Estado de Baja California, en dicha resolucion emitida por este 6rgano jurisdiccional intrapartidario, se
determiné de manera concisa en su parte resolutiva, lo siguiente:
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“VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos 49 inciso a) y n); 54, 55y
56 del Estatuto de MORENA, y la tesis de jurisprudencia 34/2002, los integrantes de la misma

ACUERDAN

l. Se declara la improcedencia del medio de impugnacion promovido por el C. LUIS
VINICIO VELAZQUEZ WONG en virtud de lo expuesto en el considerando CUARTO
de este Acuerdo.

[..]

QUINTO. De la causal de improcedencia. Por lo anteriormente sefialado, y del estudio preliminar
realizado al medio de impugnacion de conocimiento se actualiza lo establecido en el articulo 9 apartado
3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, asi como lo establecido
en el articulo 22 inciso c, y e) fraccion I., del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia, en atencion a los razonamientos siguientes:

Respecto de los agravios hechos valer por la recurrente es preciso sefialar que del medio de
impugnacion se desprende que le causa perjuicio el proceso de seleccién y designacién de candidatos
a la presidencia municipal de Playas de Rosarito, Baja California, en el proceso interno de seleccion de
candidatos de este instituto politico para el proceso electoral 2020-2021, en virtud de que manifiesta
gue, las autoridades sefialadas como responsables, realizaron una serie de actos y omisiones que
producen discriminacién y menosprecio en perjuicio de sus derechos humanos y politico electorales.

En ese orden de ideas, derivado de las facultades con las que cuenta esta Comisiéon Nacional y del
andlisis realizado al registro interno de los asuntos hechos del conocimiento de este O6rgano
jurisdiccional, del contenido del libro de gobierno, mismo que resulta ser prueba plena por ser un
documento interno de este drgano jurisdiccional y que es del conocimiento de este 6rgano partidista, se
desprende que, efectivamente el C. Luis Vinicio Veldzquez Wong acudié ante esta Comision a efecto
de hacer valer sus derechos politico-electorales, mediante la presentacion via correo electrénico de un
escrito inicial de queja, siendo que esta Comision dio puntual respuesta a la solicitud de la ahora parte
actora, pronunciandose mediante acuerdo de improcedencia de fecha 12 de mayo de 2021, y fe de
erratas de fecha 13 de mayo de 2021, dictado en las actuaciones del expediente registrado bajo el
ndimero CNHJ-BC-1189/2021.

En ese sentido, resulta inatendibles los argumentos de la parte actora en relacién a los supuestos actos
atribuidos a las autoridades sefialadas como responsables, toda vez que, este 6rgano jurisdiccional al
resolver el medio de impugnacién puesto del conocimiento con fecha 05 de abril de 2021, se pronuncié
conforme a derecho correspondia atendiendo en todo caso el recurso promovido por el ahora quejoso.
Por lo que, el hoy impugnante, en su caso debié impugnar la resolucion dictada por esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia con fecha 12 de mayo de 2021, y, en cambio, pretende impugnar los
mismos actos relacionados con el expediente CNHJ-BC-1189/2021, los cuales ya fueron del
conocimiento de este 6rgano jurisdiccional, por lo que las pretensiones que pretende hacer valer la
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recurrente no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio que no se encuentran al amparo del
derecho, al no haber impugnado, en su caso, la resolucién dictada en el expediente primigenio ante la
autoridad competente, por lo que dicha resolucion, al no haber sido recurrida se entiende haber sido
consentida por parte del C. Luis Vinicio Velazquez Wong. Sirviendo de fundamento, el criterio
jurisprudencial siguiente:

CONSENTIMIENTO COMO CAUSA DE IMPROCEDENCIA, NO SE ACTUALIZA POR
FALTA DE IMPUGNACION DE ACTOS ANTERIORES APOYADOS EN LOS MISMOS
FUNDAMENTOS QUE EL RECLAMADO.-La circunstancia de que las autoridades
electorales emitan los actos correspondientes a una eleccion determinada, con base en una
incorrecta interpretacioén o aplicacion de las disposiciones legales conducentes, sin que las
personas afectadas los hayan combatido en su oportunidad, a través de los medios de
impugnacion  previstos por las leyes, no constituye motivo legal para
considerar consentidos los nuevos actos que se emitan con relacion a las elecciones
siguientes, porque las normas que establecen causas de improcedencia son disposiciones
especificas, que s6lo admiten la interpretacion estricta y rechazan la extensiva, o la que se
funde en la analogia o en la mayoria de razén, por lo cual s6lo comprenden los casos claray
expresamente incluidos en ellas; y si el articulo 10, apartado 1, inciso b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, funda esta causa de
improcedencia Unicamente en el consentimiento de los actos concretos que se
impugnen en la demanda correspondiente, y no en la aceptacién de actos diferentes que
sean semejantes a los reclamados, aunque éstos se sustenten en los mismos fundamentos o
en idéntica interpretacién o modalidad de aplicacién de iguales disposiciones juridicas, no
resulta correcto tomar estas circunstancias como base para la actualizacién de la causa en
comento, porque al hacerlo se daria una interpretacion extensiva a la disposicion. Asi pues,
el consentimiento de un acto especifico s6lo trae como consecuencia que ese acto en
particular no se pueda impugnar, pero no provoca la inimpugnabilidad de
los actos posteriores.

En consecuencia, en atencién al principio general de derecho que versa nadie puede ser juzgado dos
veces por los mismos actos, se actualiza de esta forma las causales de improcedencia establecidas en
el articulo 22 inciso ¢) y la sefalada en el inciso e) fraccion I., del Reglamento de la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de Morena, que a la letra sefala:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente cuando:

c) Los actos materia de la queja se hubiesen consentido expresamente entendiéndose por
estos, las manifestaciones de voluntad que entrafien ese consentimiento;

e) El recurso de queja sea frivolo. Se entendera por frivolidad lo siguiente:
I. Las quejas en las cuales se formulen pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente,

por ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo del derecho;

Lo anterior toda vez que, si bien el recurso de queja versa sobre la presunta ilegalidad dentro del proceso
de seleccion de candidatos para ayuntamientos del Estado de Baja realizado por la Comision Nacional
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de Elecciones, también los es que esta Comision Nacional en expediente CNHJ-BC-1189/2021, diverso
al presente, tuvo conocimiento de la queja interpuesta por el C. Luis Vinicio Velazquez Wong, en la
que se resolvid lo que en derecho correspondia, por lo que esta autoridad no puede darle efectos
restitutorios a sus propias determinaciones y entrar del conocimiento a un medio de impugnacién que
ya fue atendido y resuelto de conformidad con la normatividad aplicable, mucho menos aun entrar de
nueva cuenta al estudié de un medio de impugnacién que hace del conocimiento Tribunal de Justicia
Electoral del Estado de Baja California, pues ello significaria restituir las determinaciones dictadas por
esta Comision Nacional siendo que las mismas no fueron impugnadas en los plazos de ley. Por lo que
no es dable dar trdmite al medio de impugnacion presentado con fecha 15 de abril de 2021, por el C.
Luis Vinicio Velazquez Wong, siendo que este fue atendido en sus términos por esta Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia mediante proveido de fecha 12 de mayo de 2021.

En razén de lo anteriormente sefialado, con fundamento en lo establecido por el articulo 9 apartado 3
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que, resulta ser
notoriamente improcedente de conformidad con lo establecido en el ordenamiento interno de esta
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, se desecha de plano el presente medio de impugnacion,
numeral que a la letra sefala:

“Articulo 9
3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos por los incisos a) o g) del
parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoriaimprocedencia
se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
También operara el desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando no existan
hechos y agravios expuestos o habiéndose sefalado sélo hechos, de ellos no se pueda
deducir agravio alguno.”

[Enfasis afiadido]

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en el articulo 49 inciso a) y n); 54, 55 y 56 del Estatuto
de MORENA, los articulos 6,19 y 23 inciso c) del Reglamento de la CNHJ; es asi que los integrantes de
la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

ACUERDAN

PRIMERO. Se desecha de plano el recurso de queja presentado por el C. Luis Vinicio
Velazquez Wong, en virtud de lo expuesto en el Considerando CUARTO Y QUINTO
del presente acuerdo.

SEGUNDO. Hagase las anotaciones pertinentes en expediente CNHJ-BC-1569/2021
y archivese como total y definitivamente concluido.
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TERCERO. Notifiquese a la parte actora, el C. Luis Vinicio Velazquez Wong,
mediante la direccion de correo electronico sefialado para tal efecto, asi como por los
estrados de este 6rgano jurisdiccional, lo anterior para los efectos estatutarios y legales
a que haya lugar.

CUARTO. Publiguese durante 5 dias habiles, en estrados electrénicos de este 6rgano
jurisdiccional el presente acuerdo a fin de notificar a las partes y demas interesados,
para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. Hagase del conocimiento la presente resolucion al Tribunal de Justicia
Electoral del Estado de Baja California en el expediente RA-140/2021 en via de
cumplimiento al reencauzamiento realizado, lo anterior, con copia de las constancias
del diverso expediente CNHJ-GRO-1189/2021, para los efectos legales a que haya
lugar.

Asi lo acordaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision Nacional de Honestidad y
Justiciade MORENA, de conformidad con lo establecido en el articulo 122 inciso f) del reglamento
de la CNHJ.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

CIUDAD DE MEXICO, A 21 DE MAYO DEL 2021
EXPEDIENTE: CNHJ-SON-986/2021
ACTORA: ANA JOSEFINA MONTARNO ARVIZU

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se notifica acuerdo de desechamiento

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS ELECTRONICOS

C. ANA JOSEFINA MONTANO ARVIZU
A LA MILITANCIA Y DEMAS INTERESADOS
PRESENTES

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 54 y 60 del Estatuto del partido politico
nacional MORENA; 11 y 12 del Reglamento de la CNHJ y 26, 27, 28, 29 y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; y en cumplimiento a
lo ordenado en el acuerdo emitido por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, de fecha 20 de mayo del afio en curso, en el expediente al rubro indicado, para
los efectos emitidos en el mismo, se anexa copia, el cual queda fijado en los estrados
electrénicos de este 6rgano jurisdiccional junto con la presente cédula, a efecto de notificar
a las partes y demas interesados, siendo las 22:00 horas del 21 de mayo del 2021.

“CONCILIACION ANTES QUE SANCION”

Elizabeth Flores Hernandez
Secretaria de la Ponencia 1 de la
CNHJ-MORENA
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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 20 de mayo del 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ELECTORAL
EXPEDIENTE: CNHJ-SON-986 /2021

ACTOR: ANA JOSEFINA MONTARNO ARVIZU

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE ELECCIONES DE MORENA

ASUNTO: Se emite Acuerdo de desechamiento

La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA da cuenta del
estado procesal que guardan los autos del expediente citado al rubro, del que se
desprende lo siguiente:

CONSIDERANDO

PRIMERO. Que esta Comisién Nacional dio cuenta del recurso de queja recibido
por correo electronico el dia 12 de abril del afio en curso, presentado por la C. ANA
JOSEFINA MONTARNO ARVIZU, en su calidad de aspirante a la Presidencia
Municipal de Colorado Sonora, quien controvierte diversas irregularidades del
proceso interno, para la eleccién de candidatos del ayuntamiento.

SEGUNDO. Que de una revisién de los requisitos de procedibilidad, este 6rgano
jurisdiccional estim6 que dicho escrito no cumplia con los requisitos para ser
admitido como una queja, razon por la cual el 20 de abril del 2021, se emiti6 acuerdo
de prevencion.

TERCERO. Que este 6rgano jurisdiccional estima que el medio de impugnacion
presentado debe ser desechado en razon de las consideraciones y fundamentos
siguientes:
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Que el Acuerdo de prevencion fue notificado via correo electronico el dia 21 de
abril de 2021 a las 19:05 horas, otorgandosele un plazo de 72 horas para
desahogar la prevencion contenida en el mencionado proveido, mismas que
fenecieron el dia 24 de abril de 2021, a las 19:05 horas, esto en razén de que por
tratarse de un procedimiento sancionador electoral, con fundamento en el articulo
40 del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, todos los dias
y horas son habiles, y los plazos se computan de momento a momento.

En este sentido, una vez que ha transcurrido el plazo otorgado a la parte actora
para subsanar las deficiencias del medio de impugnaciéon promovido y que de la
revision del Libro de Registro digital y de los correos electronicos de esta Comision
Nacional no se encontrara anotacion o registro sobre documento, comunicacion o
promocion a nombre de la C. ANA JOSEFINA MONTANO ARVIZU, mediante el
cual desahogue, en tiempo y forma, lo solicitado por este érgano en el acuerdo de
prevencion, en consecuencia, se hace efectivo lo dispuesto por los parrafos
penultimo y ultimo del articulo 21 del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia, y se desecha de plano el medio de impugnacion interpuesto
por no cumplir con los requisitos de procedibilidad establecidos en los articulos 54
del Estatuto de MORENA 19, 21y 22 del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia.

VISTA la cuenta que antecede, con fundamento en los articulos
19, 21 y 22 del Reglamento de la Comision 