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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

VISTOS para resolver con

los

Ciudad de Méxicoa 11 de marzode 2021
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO.

EXPEDIENTE: CNHJ-NL-239/2020 y
ACUMULADO CNHJ-NL-240/2020

ACTORES: ABRAHAM VELASCO TELLEZ Y
RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA

DEMANDADA:
GURWITZ

YEIDCKOL POLEVNSKY

ASUNTO: Se emite Resolucion.

autos que obran en los Expedientes

CNHJ-NL-239/2020 y CNHJ-NL-240/2020 motivo de los recursos impugnativos presentados
por los CC. ABRAHAM VELASCO TELLEZ y RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA, en contra de
la C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ, por supuestas faltas estatutarias que — de
configurarse— transgredirian la normatividad interna de MORENA.

GLOSARIO

ACTORES, PROMOVENTES O | Abraham Velasco Téllez Y Ruperto De Jesus

QUEJOSOS. Roque Avila

DEMANDADA. Yeidckol Polevnsky Gurwitz

MORENA. Partido Politico Nacional Movimiento de
Regeneracion Nacional.

LEY DE MEDIOS. Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en materia Electoral.

ESTATUTO. Estatuto de Morena.

CNHJ. Comision Nacional de Honestidad y Justicia.

LGIPE. Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

REGLAMENTO. Reglamento de la CNHJ de Morena.

COMITE EJECUTIVO NACIONAL DE
MORENA

CEN




RESULTANDO

. En fecha 23 de enero de 2020, el C. ABRAHAM VELASCO TELLEZ, presenté ante esta

Comisién Nacional, via correo electrdnico, el recurso de queja en el que seiala como
demandados a la C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ en su entonces calidad de
SECRETARIA GENERAL EN FUNCIONES DE PRESIDENTA DEL CEN y al COMITE
EJECUTIVO NACIONAL DE MORENA por supuestas faltas a la normatividad interna de
nuestro Partido Politico MORENA.

. Enfecha 23 de enero de 2020, el C. RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA, presenté ante

esta Comision Nacional, via correo electrénico, el recurso de queja en el que sefiala
como demandados ala C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ en su entonces calidad de
SECRETARIA GENERAL EN FUNCIONES DE PRESIDENTA DEL CEN y al COMITE
EJECUTIVO NACIONAL DE MORENA por supuestas faltas a la normatividad interna de
nuestro Partido Politico MORENA.

En fecha 23 de abril de 2020, esta Comisidn Nacional, emite y notifica a las partes, el
Acuerdo de Sustanciacién al recursointerpuesto por el C. ABRAHAM VELASCO TELLEZ,
del cual se desprenden los oficios CNHJ-124-2020 Y CNHJ-125-2020 en los que se
requiere a los demandados, al ser autoridades responsables, que, en un plazo de 3 dias
habiles posteriores a la notificacion de dichos oficios, presenten un informe
circunstanciado en el que se manifiesten sobre los hechos y agravios esgrimidos por el
promovente.

. En fecha 23 de abril de 2020, esta Comisidén Nacional, emite y notifica a las partes, el

Acuerdo de Sustanciacion al recurso interpuesto por el C. RUPERTO DE JESUS ROQUE
AVILA, del cual se desprenden los oficios CNHJ-122-2020 Y CNHJ-123-2020 en los que
se requiere a los demandados, al ser autoridades responsables, que, en un plazo de 3
dias habiles posteriores a la notificacion de dichos oficios, presenten un informe
circunstanciado en el que se manifiesten sobre los hechos y agravios esgrimidos por el
promovente.

. En fecha 24 de junio de 2020, ante la omision de las autoridades responsables en

contestar los oficios a que se refieren los puntos anteriores, esta CNHJ emitio oficios
recordatorios bajo los nimeros CNHJ-196-2020, CNHJ-197-2020, CNHJ-198-2020 Y
CNHJ-199-2020 en los que, se otorgd un plazo de tres dias habiles y se apercibe a dichas
autoridades que, de ser omisas nuevamente a rendir los informes requeridos seran
acreedores de las medidas de apremio correspondientes, lo anterior con fundamento
a lo que establecen los articulos 63 y 64 del Estatuto, asi como los articulos 124 y 125
del reglamento de esta CNHJ.
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VI.

Vil.

VIil.

En fecha 29 de junio de 2020, se recibe respuesta a los oficios recordatorios enviados
al COMITE EJECUTIVO NACIONAL respecto de los asuntos promovidos en su contra por
los CC. ABRAHAM VELASCO TELLEZ Y RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA.

En fecha 29 de junio de 2020, se recibe respuesta a los oficios recordatorios enviados a
la C. YEIDCKOLPOLEVNSKY GURWITZ respecto de los asuntos promovidos en su contra
por parte de los CC. ABRAHAM VELASCO TELLEZ Y RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA,
sin embargo es menester de esta CNHJ mencionar que dicha contestacion se realizé sin
la minima formalidad posible, ya que esta se realizé mediante correo simple, es decir,
se contestd mediante redaccién en el cuerpo del correo electrénico; asimismo, dicha
contestacidn, aunque prevé el espacio para la firma autografa, es carente de la misma.
Por ultimo, en dicha contestacion, la parte demandada aprovechandose de un error en
la redaccion de los oficios recordatorios notificados en fecha 24 de junio, evade dar
contestacion a lo requerido, argumentando ademas, que no tiene conocimiento de los
expedientes CNHJ-NL-239/2020 Y CNHJ-NL-240/2020 promovidos en su contra; siendo
gue, como obra en constancias, estos fueron notificados en fecha 23 de abril de 2020,
al mismo correo electrénico del que la demandada realiza su contestacién, siendo este
“@gmail.com”.

Derivado de la narrado en el punto que antecede, en fecha 7 de julio de 2020, esta
CNHJ emite y notifica a las partes un Acuerdo Diverso en el que se da cuenta de la
evasiva de contestar a los agravios esgrimidos por los promoventes del presente
asunto, por parte de la C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ; Por lo que, mediante dicho
acuerdo, se ordena de nueva cuenta, dar conocimiento a la demandada de los recursos
presentados en su contra y se ordena girar los oficios con numero CNHJ-223-2020 y
CNHJ-224-2020, otorgando a la demandada un término de tres dias habiles con el fin
de que se pronuncie respecto de los hechos y agravios esgrimidos por la parte actora.

. Ante la reiterada evasiva de la C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ en dar contestacion

alorequerido en los oficios citados en el punto que antecede, esta CNHJ, en fecha 6 de
agosto de 2020 emitid y notificd a la demandada los oficios recordatorios CNHJ-256-
2020 Y CNHJ-257-2020 en los que se le solicita, dentro del término de tres dias habiles,
realizar contestacidon a los hechos y agravios esgrimidos en su contra por los
promoventes de los expedientes CNHJ-NL-239/2020 Y CNHIJ-NL-240/2020,
apercibiéndola que de ser omisa nuevamente en dar contestacién a dichos informes,
serd acreedora de las medidas de apremio correspondientes, lo anterior con
fundamento alo que establecen los articulos 63 y 64 del Estatuto, asicomo los articulos
124 y 125 del reglamento de esta CNHJ.

Enfecha 14 de agosto de 2020, habiendo precluido el término establecido en los oficios
CNHJ-256-2020 Y CNHIJ-257-2020 para dar contestacion a lo requerido en los mismos,
la C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ hace de conocimiento a esta CNHJ de la
contestacion de los hechos y agravios esgrimidos en su contra.
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Xl.

Xl

X,

XIv.

XV.

En fecha 26 de agosto de 2020, esta CNHJ emite y notifica a las partes que integran el
asunto recaido en el expediente CNHJ-NL-239/2020, el acuerdo de vista, por el que se
da conocimiento al C. ABRAHAM VELASCO TELLEZ de la contestacién realizada por la
C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ y el COMITE EJECUTIVO NACIONAL DE MORENA
respecto de los hechos y agravios esgrimidos en su contra.

En fecha 26 de agosto de 2020, esta CNHJ emite y notifica a las partes que integran el

asunto recaido en el expediente CNHJ-NL-240/2020, el acuerdo de vista, por el que se
da conocimiento al C. RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA de |a contestacion realizada
por la C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ y el COMITE EJECUTIVO NACIONAL DE
MORENA respecto de los hechos y agravios esgrimidos en su contra.

En fecha 19 de enero del afo en curso, ante la situacion de emergencia sanitaria
originada por el virus SARS-CoV2 que hasta la fecha sigue afectando no solo a nuestro
pais sino al mundo y bajo el contexto en el que permanecia la Ciudad de México, es
decir, el denominado “semaforo rojo” mismo que, por mandato de la Secretaria de
Salud, impide la realizacion de actividades no esenciales, esta CNHJ en proteccion al
Derecho Superior de la Salud de nuestra militanciay del publico en general y ante la
posibilidad de realizar una audiencia virtual ya que de los medios probatorios ofrecidos
por las partes que integran dichos asuntos no se desprende ningin medio de prueba
gue requiera su desahogo de manera personalisima, entendiéndose por esto, de
manera formalmente presencial, esta CNHJ, emitid y notificé a las partes, los acuerdos
de Audiencia Virtual por los que se fija fecha y hora asi como el medio por el cual se
desarrollara dicha audiencia virtual para el desahogo de pruebas y alegatos.

En fecha 25 de enero del afio en curso, se lleva a cabo la Celebraciéon de la Audiencia
Virtual, para el desahogo de Pruebas y Alegatos prevista dentro del Procedimiento
Sancionador Ordinario recaido en el expediente CNHJ-NL-239/2020 promovido por el
C. ABRAHAM VELASCO TELLEZ. En dicha audiencia, el promovente se desiste de
integrar al COMITE EJECUTIVO NACIONAL como parte demandada.

En fecha 27 de enero del afio en curso, se lleva a cabo la Celebracion de la Audiencia
Virtual, para el desahogo de Pruebas y Alegatos prevista dentro del Procedimiento
Sancionador Ordinario recaido en el expediente CNHJ-NL-240/2020 promovido por el
C. RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA. En dicha audiencia, el promovente se desiste de
integrar al COMITE EJECUTIVO NACIONAL como parte demandada.

CONSIDERANDO

1. JURISDICCION Y COMPETENCIA. La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENAes competente para conocer del presente; atento al contenido de los articulos 47,
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49, 54 y 55 del Estatuto de MORENA, 39, 40 y 41 de la Ley General de Partidos, al tratarse
de asuntos internos que deben ser dirimidos de manera uniinstancial por la autoridad
jurisdiccional partidaria.

2.- PROCEDENCIA. Se cumplen los requisitos de procedencia sefialados en el articulo 54 del
Estatuto de MORENA, asi como el 19 del Reglamento de esta CNHJ; 9 de la Ley de Medios y
465 de la LGIPE.

2.1 Forma. Enlos medios de impugnacion presentados se hizo constar el nombre de
los promoventes, domicilio para oir y recibir notificaciones, fue posible la
identificacion del acto reclamado y el demandado; de igual manera, se hacen
constar los hechos sobre los que impugnan sus recursos, los agravios, se ofrecen
pruebas y firmas autografas.

2.2 Oportunidad. Los recursos presentados cumplen en tiempo de acuerdo a lo
establecido en el articulo 39 del reglamento de la CNHJ.

2.3 Legitimacion. Los promoventes estan legitimados, ya que se demuestra en
constancias credencial para votar.

2.4 Acumulacidn. Al realizarse el estudio de los actos impugnados, es preciso sefialar
gue ambos promoventes de manera medular, esgrimen los mismos hechos vy
agravios, por lo que, esta Comision Nacional, determina procedente la
Acumulacién de ambos expedientes bajo el niumero CNHJ-NL-239/2020 Y
ACUMULADO

3.- ESTUDIO DE FONDO

3.1 Planteamiento del caso. El presente asunto tiene su origen en los medios de
impugnacién promovidos por los CC. ABRAHAM VELASCO TELLEZ y RUPERTO DE
JESUS ROQUE AVILA mismos que, como se ha expresado anteriormente, fueron
promovido directamente ante esta Comisién Nacional.

En dichos medios de impugnacién se sefiala como demandada a la C. YEIDCKOL
POLEVNSKY GURWITZ y al COMITE EJECUTIVO NACIONAL por supuestas faltas
cometidas en contravencién a la normatividad interna de MORENA.

Como se puede apreciar en los Resultando XIV y XV de la presente resolucion, los
promoventes se desisten de accionar en contra del COMITE EJECUTIVO NACIONAL
por lo anterior, el problema a resolver consiste en comprobar si, efectivamente, la
C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ, ha incurrido en faltas que contravengan la
normatividad interna de nuestro partido politico MORENA.
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3.2 Método de analisis de los motivos de inconformidad. Se abordaran
puntualmente los motivos de agravio esgrimidos en el recurso promovido por la
parte actora, mismos que, al no desprenderse especificamente, se deducirdn de lo
narrado en el apartado de hechos.

De dichos recursos promovidos por los CC. ABRAHAM VELASCO TELLEZ y RUPERTO
DE JESUS ROQUE AVILA, se puede inferir como agravio principal, lo siguiente tal y
como se desprende de dichos medios de impugnacion:

« LA C. SECRETARIA GENERAL EN FUNCIONES DE PRESIDENTA DEL
COMITE EJECUTIVO NACIONAL DE MORENA YEIDCKOL POLEVNSKY
GURWITZ Y EL COMITE EJECUTIVO NACIONAL ESTAN DESACATANDO E
INCUMPLIENDO LOS ACUERDOS APROBADOS POR LA AUTORIDAD
MAXIMA DE MORENA, Y DIRECTAMENTE ELLA, COMO SECRETARIA
GENERAL Y PRESIDENTA EN FUNCIONES; pues es ella quien debe
convocar al Comité Ejecutivo Nacional, agregando en la Convocatoria lo
mandatado por el Consejo Nacional en el Orden del dia, lo cual no ha
sido asi, desacatando con ellolo mandatado por el Consejo, obstruyendo
y paralizando los érganos del Partido y dafiando considerablemente su
funcionamiento. ».

Asimismo, se procedera al andlisis de los hechos plasmados en el escrito de queja
inicial y se determinaran las cuestiones de derecho correspondientes.

3.3 De la contestacion realizada por la demandada. En fecha 29 de junio de
2020, en tiempo y forma, se recibid via correo electrdnico, en la cuenta oficial de
esta CNHJ, la respuesta a los oficios recordatorios enviados al COMITE EJECUTIVO
NACIONAL respecto de los asuntos promovidos en su contra por parte de los CC.
ABRAHAM VELASCO TELLEZ Y RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA, mismos que fueron
signados por la C. FABIOLA MARGARITA LOPEZ MONCAYO en su calidad de
Coordinadora Juridica del CEN.

Respecto de la contestacion de la C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ, es menester
de esta CNHJ mencionar que como ha quedado expuesto en el apartado
“Resultando” de la presente Resolucién, en reiteradas ocasiones dicha demandada
fue omisa en dar contestacion a los recursos promovidos en su contra, siendo que,
el ultimo recordatorio que se le notifico, fue de fecha 06 de agosto de 2020, en el
que se le da un término de 03-tres dias habiles para rendir un informe respecto de
los hechos y agravios esgrimidos en su contra, bajo el apercibimiento que de incurrir
nuevamente en omisién, seria acreedora de las medidas de apremio
correspondientes, conforme a lo establecido en la normatividad interna de
MORENA, no obstante, la demanda incurrié nuevamente en la omisién de cumplir
en tiempo con lo solicitado, ya que, como obra en constancias, no fue sino hasta el
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14 de agosto de 2020, que la demandada, dio contestaciéon a los oficios de
requerimiento solicitados por esta CNHJ, estando clara y evidentemente fuera de
término, por lo que, dichas manifestaciones al incurrir en extemporaneidad en la
presentacion, carecen de valor probatorio de acuerdo a lo establecido en la
normatividad interna de esta CNHJ.

3.4 Pruebas ofertadas y admitidas por la promovente. Por parte de los CC.
ABRAHAM VELASCO TELLEZ y RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA se ofrecieron las
siguientes pruebas:

«1. Acta levantada por la Presidenta del Consejo Nacional de MORENA
C.P. Bertha Elena Lujan Uranga el dia 07 de Julio de 2019...

2. Oficio expedido por la Presidenta del Consejo Nacional de MORENA
C.P. Bertha Elena Lujan Uranga el dia 23 de Julio de 2019 y dirigido a
la C. Yeidckol Polevnsky Gurwitz...

3. Oficio en via de informe, que ordene girar esa H. Comision, al Comité
Ejecutivo Nacional, a fin de que remita todas y cada una de las
convocatorias a sesiones a las que ha sido convocado el mismo, desde
el 07 de Julio de 2019 hasta la fecha... ».

3.5 Pruebas ofertadasy admitidas por la demandada. Al haberse presentado de
manera extemporanea, las pruebas ofrecidas por la C. YEIDCKOL POLEVNSKY
GURWITZ, esta Comisidon Nacional, determind que precluyd el derecho de la
demandada para aportar pruebas en su favor.

Asimismo, al haberse desistido la parte promovente de accionar en contra del
COMITE EJECUTIVO NACIONAL, siendo este Ultimo, el Unico que como parte
demandada ofrecid en tiempo y forma probanzas en su favor, esta CNHJ declara el
desechamiento de dichas probanzas.

3.6 Valoracidon de las pruebas. Las pruebas presentadas ante este drgano
jurisdiccional intrapartidario serdn analizadas bajo el sistema libre de valoracion de
la prueba, atendiendo a lo establecido en el articulo 14 de la Ley de Medios, asi
como por el articulo 462 de la LGIPE, los cuales establecen:

«Articulo14(...)
4. Para los efectos de esta ley serdn documentales publicas:

a) Las actas oficiales de las mesas directivas de casilla, asi como las de
los diferentes computos que consignen resultados electorales. Serdn
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actas oficiales las originales, las copias autdgrafas o las copias
certificadas que deben constar en los expedientes de cada eleccion;

b) Los demds documentos originales expedidos por los dérganos o
funcionarios electorales, dentro del dmbito de su competencia;

c¢) Los documentos expedidos, dentro del dmbito de sus facultades, por
las autoridades federales, estatales y municipales; y

d) Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe publica
de acuerdo con la ley, siemprey cuando en ellos se consignen hechos que
les consten.

5. Serdn documentales privadas todos los demds documentos o actas
que aporten las partes, siempre que resulten pertinentes y relacionados
con sus pretensiones».

«Articulo 462.

1. Las pruebas admitidas y desahogadas serdn valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la I6gica, la experiencia y de la
sana critica, asicomo a los principios rectores de la funcidn electoral, con
el objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los
hechos a que se refieran.

3. Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de
actuaciones, asi como aquéllas en las que un fedatario publico haga
constar las declaraciones de alguna persona debidamente identificada,
sélo hardn prueba plena cuando a juicio del érgano competente para
resolver generen conviccion sobre la veracidad de |os hechos alegados,
al concatenarse con los demds elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacion que guardan entre si.

4. En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente, éstas tendrdn unicamente el valor
de un indicio».

Asimismo, sirve como fundamento para la valoracién de pruebas lo previsto en los
articulos 86 y 87 del Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia,
mismos que establecen:
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«Articulo 86. La CNHJ goza de la mds amplia libertad para hacer el
andlisis de las pruebas rendidas, con base en el sistema de libre
valoracion de la prueba.

Articulo 87. Los medios de prueba serdn valorados por la CNHJ
atendiendo a las reglas de la I6gica, de la sana critica y de la experiencia,
asi como de los principios generales del Derecho, leyes aplicables en
forma supletoria y la jurisprudencia, entre otras.

Las documentales publicas tendrdn valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos
a que se refieran.

Las documentales privadas, las técnicas, la presuncional en su doble
aspecto, la instrumental de actuaciones, la testimonial y la confesional,
solo hardn prueba plena cuando a juicio de la CNHJ las afirmaciones de
las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que
guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos
afirmados».

3.6.1 Pruebas de la parte actora. En cuanto a las pruebas ofrecidas por la parte
actora, correspondientes a las Documentales, se reitera que las mismas se
desahogan por su propia y especial naturaleza, por lo que no es necesario otra
cuestion sino el andlisis de las mismas conforme a lo estipulado en el Titulo decimo
Primero del Reglamento de la CNHJ.

3.6.2 Pruebas de la demandada. Como ya ha quedado expuesto en el punto 3.5 del
aparatado considerativo de la presente Resolucion, la parte demandada no cuenta
con ninguna probanza en su favor.

3.7 Decision del caso. Una vez realizado el estudio de los hechos, asi como de la
valoracidonde las pruebas ofrecidas por las partes, en atencién alaldgica, sana critica
y experiencia, asi como por lo estipulado tanto por los Documentos Basicos de
MORENA, el Reglamento de la CNHJ y las leyes supletorias aplicables a este 6rgano
partidario, esta Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, considera:

3.7.1 Del agravio esgrimido por los promoventes: como ya se ha mencionado
anteriormente, esta CNHJ al realizar el estudio de la queja interpuesta, encuentra
que endicho escrito no se desprende un apartado especificode agravios, por lo que,
se procede a analizar el escrito inicial de queja, para identificar y deducir la
afectacién de la promovente, asimismose procede a analizar cada uno de los hechos
plasmados, en virtud de identificar si existe alguna vulneracién en los derechos

9
CNHIJ-P2/JALS



politico-electorales de la parte actora, garantizando en todo momento los principios
de justicia y certeza.

En cuanto al primer hecho, |a parte actora refiere que en fecha 7 de julio de 2019,
se llevd a cabo la Sesion Ordinaria del Consejo Nacional de MORENA, de la que se
desprendieron Acuerdos e Instrucciones que debidé acatar el Comité Ejecutivo
Nacional de MORENA, tal y como se demuestra con la vinculacién de la primera
prueba consistente en la “Acta de sesidn ordinaria del Consejo Nacional de fecha 7
de juliode 2019” en la que se puede observar que se instruyé al CEN en los siguientes
puntos:

«Segundo. — Se aprueba la creacion de una Comision de Organizacion

para coadyuvar con el Comité Ejecutivo Nacional y la Comision
Nacional de Elecciones para atender el proximo proceso interno de
renovacion de dirigencias de MORENA, elaborar la convocatoria,
reglas, procedimientos internos y padrones de dfiliacion aplicables
para dicho proceso; asi mismo atestiguardn el estricto cumplimiento
del Estatuto de MORENA e informardn avances periddicamente a este
Consejo Nacional; integrada por personas de intachable honestidad y
prestigio publico(...)

(...)

Asimismo, se instruye al Comité Ejecutivo Nacional y a la Comision
Nacional de Elecciones para que, junto con la Comision de Organizacion,
integren las propuestas del Consejero Pedro Miguel Arce, en la
Convocatoria, reglas y procedimientos para el proceso interno de
renovacion de dirigencias, en lo que sea posible.

(...)

Tercero. — Se aprueba la constitucion oficial del Instituto Nacional de
Formacion Politica; para lo cual, se instruye al Comité Ejecutivo
Nacional, que, en la primera reunion plenaria, reconozca a los
integrantes del Consejo Interno y el Comité de Administracion,
propuestos por el Presidente del Instituto Nacional de Formacion
Politica; aprobados por el V Congreso Nacional Extraordinario de
MORENA; y aprobados por este Consejo Nacional {(...)

(...)

Se instruya al Comité Ejecutivo Nacional, para que, a la brevedad, realice
todos los actos y tramites conducentes para liberar las prerrogativas que
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conforme al Estatuto de MORENA se asignaron al Instituto de Formacion
Politica, a fin de que pueda realizar el Plan Anual de Trabajo aprobado.

(...)

Séptimo. — Se instruye al Comité Ejecutivo Nacional, para que, en la
primera sesion plenaria, realice la remocion del Lic. Carlos Humberto
Sudrez Garza, representante propietario, acreditado ante al Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, asi como el nombramiento de
un representante propietario ante el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, que sea militante de MORENA, y que defienda los
intereses de este partido politico nacional»

Teniendo como contexto lo narrado en el punto anterior, se procede a analizar el
hecho bajo el numeral 2, que la parte actora hace valer mediante |la Probanza
consistente en “Escrito de fecha 23 de julio de 2019, emitido por el Consejo
Nacional” que, la Presidenta del Consejo Nacional de MORENA remitié a la C.
YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ mediante oficio, los Acuerdos aprobados por el
Consejo Nacional en los que se exhortaba para que la demandada, bajo las
atribuciones que le conferian su entonces calidad de “Secretaria General en
Funciones de Presidenta del CEN” convocara a sesién del Comité Ejecutivo Nacional
para cumplimentar con lo sefialado en el hecho anterior, respecto de los Acuerdos
aprobados por el Consejo Nacional.

Ahora bien, en el hecho tercero los promoventes hacen valer mediante la probanza
consistente en “la documental en via de informe” consistente en las actas de sesion
en las que ha convocado el CEN desde el 7 de julio de 2019 hasta la fecha de la
interposicion de la queja, es decir 24 de enero de 2020, que la demandada no
convocd a sesidn para dar cumplimiento de los acuerdos aprobados por el Consejo
Nacional, por lo que se estd desacatando lo mandatado por esta Autoridad.

Respecto a lo anteriormente expuesto y en virtud de que la contestacion de la
demandada se realizd de manera extemporanea, se analizardn solamente los
alegatos esgrimidos por el representante de la misma, mismos que fueron
desahogados en las Audiencias correspondientes por el C. AARON ALEJANDRO
ALVARADO CISNEROS y que, quedaron asentados en el Acta de Audiencia
correspondiente.

Del analisis de lo esgrimido en dichos alegatos se puede exponer lo siguiente:

1. Que, conforme a lo expuesto en el “Resultado” de la presente Resolucién, ha
quedado debidamente acreditado que, precluyé el derecho de la demandada para
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ofrecer pruebas en su favor por lo que el escrito presentado en fecha 14 de agosto
de 2020 es clara y evidentemente extemporaneo y carece de valor probatorio.

2. Que, conforme a lalitis de dichos recursos, la parte actora pretende dejar en claro
el desacato de la demandada en Convocar a Sesién del CEN y no asi el seguimiento
de los puntos especificos de los acuerdos tomados, por lo que al no haberse
convocado a dicha sesidn desde la fecha de su ordenamiento hasta la fecha de la
interposicion de la queja, esta CNHJ considera que, durante este periodo es
oportuna la interposicion de los recursos referidos, por lo que no se acredita, como
lo pretende hacer valer el representante de la demandada, que se incurra en
Improcedencia y/o extemporaneidad en los recursos presentados por la parte
actora.

Aunado a lo anterior, es menester de esta CNHJ mencionar que, en ninglin momento
se pronuncio oportunamente la demandada respecto de la imposibilidad de realizar
las funciones Acordadas mismas que pretende hacer valer en via de alegatos el
representante de la misma.

3. Que, al haber precluido el momento oportuno para que la demandada ofreciera
pruebas en su favor, todo lo mencionado en via de alegatos, tiene valor de indicio al
no existir pruebas que funden dicho.

Es por lo anteriormente expuesto que, esta Comisidn Nacional de Honestidad y
Justicia, en aplicacion de los principios de exhaustividad, certeza y justicia, declara
FUNDADO el agravio deducido de lo manifestado por la parte actora, en el recurso
de queja interpuesto bajo el nimero de expediente mencionado al rubro, por loque,
conforme a lo establecido en Titulo Décimo Quinto del Reglamento de la CNHJ, se
procede a imponer la sancién correspondiente.

3.8 De la sancion.

Con fundamento en los articulos 63 y 64 del Estatuto, mismos que refiere lo
siguiente:

«Articulo 63°. Para hacer cumplir sus determinaciones, asi como para
mantener el orden, el respeto y la consideracion debidos, la Comisidn
Nacional de Honestidad y Justicia podrd aplicar, de acuerdo con el
principio de proporcionalidad, las siguientes medidas de apremio:

a. Apercibimiento; y
b. Amonestacion.
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Articulo 64°. Las infracciones a la normatividad de MORENA podrdn ser
sancionadas con:

a. Amonestacion privada;

b. Amonestacion publica;

c. Suspension de derechos partidarios;

d. Cancelacion del registro en el Padron Nacional de Protagonistas del
Cambio Verdadero de MORENA;

e. Destitucion del cargo en los érganos de representacion y direccion de
MORENA;

f. Inhabilitacion para participar en los drganos de direccion y
representacion de MORENA o para ser registrado como candidato a
puestos de eleccion popular;

g. Impedimento para ser postulado como candidato externo, una vez
que haya sido expulsado de MORENA;

h. La negativa o cancelacion de su registro como precandidato o
candidato; y

i. La obligacion de resarcimiento del dafio patrimonial ocasionado.

j. Multa para funcionarios y representantes de MORENA, mismas que no
podrdn exceder de los treinta dias de salario minimo general vigente en
el Distrito Federal. En caso de reincidencia, las multas se duplicardn. »

Asi como lo establecido en el articulo 127 del Reglamento de la CNHJ, mismo que
refiere lo siguiente:

«Articulo 127. AMONESTACION PUBLICA. La amonestacién publica
consiste en la advertencia publica que la CNHJ dirige a la o el infractor,
haciéndole ver las consecuencias de la conducta juzgada. La
amonestacion publica deberd ser publicada por la CNHJ en los estrados
del local que ocupe, en los medios electronicos y publicos de la CNHJ.

Serdn acreedoras a la amonestacion publica las personas que cometan
las siguientes faltas:

a) Falta de probidad en el ejercicio de su encargo partidista o publico.

b) La falta de respuesta oportuna a cualquier solicitud de informacion
por parte de cualquiera de las y los sujetos establecidos en el Articulo
12, que entorpezca el correcto desempeiio de las actividades de los
organos y/o integrantes de MORENA.

c) La negligencia o abandono para cumplir con las comisiones o
responsabilidades partidarias sin causa justificada.
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d) La denostacion y calumnia de conformidad con el inciso j) del Articulo
32 del Estatuto, siemprey cuando no dafie la imagen publica del partido.

e) Realizar actos de desprestigio a través redes sociales.

f) Omitan canalizar a través de las instancias internas, sus acusaciones,
denuncias o quejas en contra de las y los sujetos establecidos en el
Articulo 1°.

g) La falta de respuesta oportuna a cualquier requerimiento hecho por
las y los sujetos establecidos en el Articulo 12 del presente Reglamento.

Derivado de los fundamentos normativos expuestos y en virtud de la parte C.
YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ, tal y como se acreditd con las constancias que
obran en expedientes, asi como lo expuesto en el Resultando de la presente
resolucién, fue omisa en reiteradas ocasiones de dar cumplimiento a lo requerido
por esta CNHJ, en los oficios CNHJ-196-2020, CNHJ-199-2020, CNHJ-223-2020,
CNHJ-224-2020, CNHJ-256-2020 Y CNHJ-257-2020 a pesar de que se le apercibio que
de incurrir en omisién, se haria acreedora de la sancién correspondiente, asimismo
al no acatar los Acuerdos tomados en nombre de nuestro Partido Politico MORENA,
sin pronunciar causa justificada al respecto, es evidente la negligencia de su
desempefio en el encargo que se le encomendd, por lo que se hacen efectivos los
supuestos previstos en los incisos a, b, ¢, g del articulo 127 del reglamento de la
CNHJ.

Por tal exposicion de motivos es procedente la sancién correspondiente en la
AMONESTACION PUBLICA.

Por lo antes expuesto y fundado, con apoyo en los articulos 49 inciso a) y n), 54, 55 ,56,
63 y 63 del Estatuto de MORENA; 6, 7, 26, 27, 28, 29, 31, 32, 32bis, 33, 34, 35, 57, 59, 60,
86, 87, 121, 122,123, 127 y 128 del Reglamento; 14 y 16 de la Ley de Medios, y del Libro
Octavo, Capituloll de la LGIPE, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena:

RESUELVE

PRIMERO. - Se declara FUNDADO el agravio deducido de los recursos de queja promovidos
por los CC. ABRAHAM VELASCO TELLEZ y RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA con
fundamento en lo expuesto en el punto 3.7 del apartado considerativo de la presente
Resolucién.
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SEGUNDO. — Se amonesta publicamente a la C. YEIDCKOL POLEVNSKY GURWITZ, con
fundamento en los establecido en el Considerando 3.8 de la presente resolucion.

TERCERO. - Notifiquese la presente resolucion a la parte actora, los CC. ABRAHAM
VELASCO TELLEZ y RUPERTO DE JESUS ROQUE AVILA para los efectos estatutarios y legales
a que haya lugar.

CUARTO. - Notifiquese la presente resolucion a la parte demandada, la C. YEIDCKOL
POLEVNSKY GURWITZ, para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

QUINTO. - Publiquese la presente Resolucidn en los estrados de este érgano jurisdiccional,
por un plazo de 3 (tres) dias habiles, a fin de notificar a las partes y demds interesados para
los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEXTO. - Archivese este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo acordaron y autorizaron por unanimidad las y los integrantes de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

A

P —

7Y ' , __7/ -
9, V74 'y A /4L L . ;
B (LAY
EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE DONAJI ALBA ARROYO
PRESIDENTA SECRETARIA

P /

ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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