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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, 16 de enero de 2019
Expediente: CNHJ-QROO-531/18
Asunto: Se notifica resolucion

C. Juan Rios Balderrama
PRESENTE

Con fundamento en los articulos 59 al 60 y 61 parrafo segundo del Estatuto
del partido politco MORENA y de conformidad con la resolucion emitida
por esta Comision Nacional el 15 de enero del afio en curso (se anexa a la
presente), en el que se resuelve el recurso de queja presentado por usted,
le notificamos de la citada sentencia y le solicitamos:

UNICO.- Que en forma inmediata a su recepcion, envie por este
medio el acuse de recibido a la direccién de correo electronico
morenacnhj@gmail.com.

“Solo el pueblo organizado puede salvar a la Nacion”

P
/
\ : / fzg,,, @
Gabriela Rodrlgue mirez cctorbla/ Polanco

g e S C

Adrian Arr oj{gaspl Victor Suarez Carter
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

morenafdy

€omision Naciowabde Honesudad y tnsifid

Ciudad de México, 15 de enero de 2019

Expedientes: CNHJ-QRO0-531/18
15/ENE/19

ASUNTO: Se procede a emitir resolucion
morenacnhj@gmail com

VISTOS para resolver con los autos que obran en el Expediente
CNHJ-QROO-531/18 motivo del recurso de queja presentado por el
C. Juan Rios Balderrama de fecha 30 de abril de 2018, en contra de los
CC. Raul Gerardo Arjona Burgos, Roberto Martinez Aragon y Jorge Gamaliel
Gbomez Uitzil por, segun se desprende del escrito, diversas faltas a nuestra
normatividad.

RESULTANDO

PRIMERO.- Presentaciéon de la queja. La queja motivo de la presente resolucion
fue promovida por el C. Juan Rios Balderrama de fecha 30 de abril de 2018,
y recibida en la oficialia de partes de este 6rgano jurisdiccional el 7 de mayo de
mismo afo.

El C. Juan Rios Balderrama manifestd, en el referido escrito de queja,
lo siguiente (aspectos medulares):

“3. Los agravios que el acto reclamado le causan al suscrito
quejoso como al partido mismo consisten en que:

Los CC. Raul Gerardo Arjona Burgos, Roberto Martinez Aragon y
Jorge Gamaliel Gomez Utzil, le infringen un grave desprestigio al
Partido MORENA con la transgresién ocasiona a sus documentos
bésicos, asi como la falta de sus principios éticos y democraticos,
causando graves perjuicios tanto en contra del partido como en
contra de sus militantes y directivos con la comisién de todas y
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cada una de las acciones por ellos realizadas en contra de los
militantes y de los dirigentes del mismo partido en el Estado de
Quintana Roo.

(...

De la misma manera tales personajes han violado flagrantemente
los Principios democraticos de nuestro partido en atencion a que
siendo las tareas fundamentales que realizaran los protagonistas
del cambio verdadero, para hacer posible la transformacion del
pais, (...), denostando tanto al Partido Politico MORENA como al
exdirigente del partido en el Estado de Quintana Roo, ahora
candidato a la Senaduria por la Segunda Formula por el mismo
Estado, asi como al suscrito demandante Juan Rios Balderrama
lanzando acusaciones publicas en contra del partido, asi como del
Presidente del mismo en el Estado, al referirse a este y otros
representantes en términos por demas peyorativos refiriéndose a
ellos como personas gue se han dedicado a dividirlo y a debilitarlo

(..).

Ofrecié como pruebas de cargo:

Técnica

1) Disco 1
2) Disco 2
3) Disco 3

Documental Privada

« Notas periodisticas

1) Del diario “Por Esto!” del 19 de abril de 2018.
2) Del diario “Por Esto!” del 23 de abril de 2018.
3) Del diario “La Opinion” del 26 de abril de 2018.

4) Del diario digital “Macrixnoticias.com” del 26 de abril de

2018.
5) Del diario “Por Esto!” del 27 de abril de 2018.

Instrumental de Actuaciones
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Presuncional Legal y Humana

SEGUNDO.- Admisién y tramite. La queja presentada por el C. Juan Rios
Balderrama se registr6 bajo el numero de Expediente CNHJ-QROO-531/18
por acuerdo de esta Comision Nacional de fecha 28 de agosto de 2018,
y fue notificado a las partes via correo electronico en misma fecha en virtud de que
cumplié con los requisitos establecidos en el articulo 54 de nuestro Estatuto.

TERCERO.- De la contestacion a la queja. Los denunciados contestaron de
formay en el tiempo que adelante se indica:

Y
L %4

Roberto Martinez Aragén: via correo electronico el 31 de agosto de 2018,
y de manera fisica el 12 de septiembre de 2018, mediante escrito recibido
en la oficialia de partes de este Tribunal Partidario.

Raul Gerardo Arjona Burgos: via correo electronico el 4 de septiembre de
2018.

Jorge Gamaliel Gomez Uitzil: bajo protesta de decir verdad,
un miembro del equipo técnico-juridico se comunicé via telefénica con el
denunciado a fin de informarle del procedimiento intrapartidario instaurado
en su contra manifestando palabras mas, palabras menos que
“no estaba interesado en el mismo”.

En consecuencia, se le tiene por rebeldia en el presente procedimiento
para los efectos legales y estatutarios legales a que haya lugar.

El C. Roberto Martinez Aragén respondi6 (aspectos medulares):

“Los hechos sefialados como violatorios y denostativos tanto a los
Estatutos como a los miembros que integran el Partido Politico
MORENA resultan infundados y especulativos por parte del
promovente de la queja de fecha 30 de abril de 2018, pues en el
escrito intenta hacer ver una situacion violatoria de derechos
cuando en realidad no fue asi, pues no resulta ser un hecho
violatorio a Estatuto Partidario alguno, mas bien resulta ser el
resultado de uno de los derechos mas sagrados estipulados en
nuestra Carta Magna, superior a toda normatividad o norma
secundaria, es decir, en el uso exclusivo de los derechos
constitucionales que me asisten de la Libertad de Expresion y
Libre Manifestacion de las Ideas (...).
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(...).

Pues en ningln momento el suscrito denostd, injurio, difamé o
menoscabd derechos reales, personales o politico-electorales de
ningun tipo, pues del mismo escrito Unicamente se advierte el
dicho de la persona que acusa, pero en ninglin momento se tiene
por acreditado cuales fueron los términos lastimosos o injuriosos
utilizados en contra de la reputacion de las personas asi como no
se menciona cuales fueron los hechos violatorios en contra de los
estatutos o declaracion de principios del Partido Morena, pues
dichos actos injuriosos o denostativos no se tiene por acreditados
en la mencionada querella, pues debe entenderse que, si bien es
cierto los estatutos y declaracién de principios precisan en su
cuerpo legal esta prohibicion de injurias, denostaciones,
difamaciones o infamias; asi mismo, del hecho acusado con
relaciéon al desprestigio realizado al Partido Politico MORENA
resulta falso, pues en ningin momento se profan6 de forma
denostativa al partido o sus estatutos, mas bien, resulta ser Unica y
exclusivamente el ejercicio de la libertad de expresion que la
Constitucion Federal y los Tratados Internacionales otorgan,
siendo una incorrecta apreciacion el hoy querellante, pues en una
sociedad democratica y en un partido democratico, la libertad de
expresion misma debe de estar considerada como fuente principal
de la actividad politica (...)".

No ofrecié como pruebas de descargo.

El C. Raul Gerardo Arjona Burgos (aspectos medulares):

“(...).

El hecho tercero concedi una serie de entrevistas a diversos
medios informativos haciendo uso de mis derechos humanos,
politicos y de mis garantias individuales y quien se dice militante
del Partido Politco MORENA JUAN RIOS BALDERAMA me
denuncié, en virtud de que no he realizado ninguna actividad
calumniosa (...), ademas solo manifesté mis ideas, que en dicha
manifestacion no ataque a la moral, vida privada o derechos de
terceros, no se provoca ningun delito, ni perturba el orden publico y
es resultado del libre acceso a la informacion plural y oportuna de
lo que se comunica, por lo que nunca me he metido con las
personas en su vida publica ni como militante en forma personal.

(...)
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Ahora bien, como persona libre lo reitero en este escrito de
contestacibn de demanda, la falta de directiva y procesos
selectivos son otorgar certeza para los militantes, procesos
selectivos ajenos al escrutinio democratico de MORENA y sus
militantes llevaron a la diferencia entre la votacién estatal y federal

(...).
(...).
Ofrecié como pruebas de descargo:

» Documental Publica, consistente en: “Informe que rinda el Comité
Ejecutivo Nacional que tenga a bien solicitar este H. Organo Jurisdiccional,
sobre la destitucion del C. Juan Rios Balderrama como Enlace del Distrito 4
Federal en el estado de Quintana, Roo”.

= |pstrumental de Actuaciones
* Presuncional Legal y Humana

» Supervenientes (mediante escrito recibido en la oficialia de partes de este
Tribunal Partidario el 26 de octubre de 2018).

e Documental Privada
% Notas periodisticas

1) Del diario “Por Esto!” del 1 de octubre de 2018.

2) Del diario “Noticaribe” del 8 de octubre de 2018.

3) Del diario “La Opinion” del 8 de octubre de 2018.

4) Del diario “Noticaribe” del 4 de octubre de 2018 (2 notas).

CUARTO.- De la vista al actor. Mediante acuerdo de vista de 18 de septiembre
de 2018, esta Comision Nacional corrio traslado al C. Juan Rios Balderrama
del escrito de respuesta presentado por el denunciado.

El C. Juan Rios Balderrama manifesto al respecto (aspectos medulares):

“Por lo que respecta a las manifestaciones contenidas en el escrito
de contestacién del C. Raul Gerardo Arjona Burgos, en el sentido,
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concretamente, de que, al conceder una serie de entrevistas a
diversos medios informativos, €l solo hizo uso de sus derechos
humanos, politicos y de sus garantias individuales, sin haber
realizado ninguna actividad calumniosa y que en dicha
manifestacion no atacd a la moral, vida privada o derechos de
terceros, siendo resultado del libre acceso a la informacion plural y
oportuna de lo que se comunica, por lo que nunca se ha metido
con las personas en su vida publica ni como militante en forma
personal, (...); lo cierto es que tal personaje en lo personal,
ademas de los agravios que me causa conjuntamente con los
dirigentes estatales, federales y al partido mismo, me causa
agravios al referirse a mi persona el C: RAUL GERARDO ARJONA
BURGOS, en los términos siguientes: Nadie dice eso es un
secreto, pero lo cierto es que el sefior ayer... el afio pasado se
compré un carro y dicen, no me consta, pero dicen que ya tiene
casa nueva entonces hay que calcular no? (...).

(...).

2. En relaciona a las manifestaciones contenidas en el escrito de
contestacién del C. Roberto Martinez Aragén, éstas resultan estar
fuera de todo contexto en relacién con los puntos de la demanda,
por lo que no es procedente su analisis y discusion ya que ademas
de ser completamente improcedente, también se encuentran sin
fundamentacion y aplicacion alguna al caso que aqui se ventila,

(..).

QUINTO.- De las audiencias de ley. Por acuerdo de fecha 1 de octubre de 2018,
esta Comision Nacional cit6 a ambas partes a fin de celebrar la audiencia
estatutaria el dia 6 de noviembre del 2018. Dicha audiencia se celebré de la
manera en que consta en el acta levantada y firmada por todos los presentes el
dia de la celebracién de la misma, asi como en el audio y video tomado durante
ella.

El C. Raul Gerardo Arjona Burgos entregdé sus alegatos por escrito de
26 de octubre de 2018 y recibido en misma fecha.

SEXTO.- Del acuerdo de prorroga. En fecha 20 de diciembre de 2018,
esta Comision Nacional emiti6 acuerdo de prorroga para la emision de la
resolucion toda vez que la misma debia ser notificada a las partes el dia 10 del
mismo mes y afio. En dicho documento se sefaldé un plazo de 15 dias habiles
contados a partir del dia siguiente de la fecha limite para su emision.
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Al respecto es menester manifestar que el 17 de diciembre del afio préximo
pasado, este 6rgano jurisdiccional, mediante oficio identificado como CNHJ-348-
2018, establecio 8 dias inhabiles por periodo vacacionalt contando estos
del 24 de diciembre de 2018 al 4 de enero de 2019.

En conclusién de lo anterior, la prorroga notificada fenece el dia 14 de enero
de 2018 y, en consecuencia, la fecha limite para la emision de la sentencia
es el dia 15 de enero de 20192

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Competencia. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA es competente para conocer y resolver la gueja antes mencionada,
de conformidad con lo que sefala el articulo 49 inciso a), b) y n) del Estatuto,
asi como del 48 de la Ley General de Partidos Politicos y 41 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO.- Oportunidad de la presentacién de la queja. Resulta oportuna la
presentacion de la queja al aducir la violacién de nuestra documentacion basica,
pues ello puede ocurrir en cualquier momento al ser de tracto sucesivo_y
continuados el perjuicio de la militancia y por tanto de nuestro instituto politico.

Asimismo, en el caso que nos ocupa, el promovente cuenta con interés juridico
en el asunto al demandar el cumplimiento de disposiciones estatutarias que
implican una proteccién de intereses comunes a todos los miembros de una
comunidad, esto es, MORENA*.

TERCERO.- Marco juridico aplicable. Son aplicables al caso, las disposiciones
establecidas en:

I. Ley General de Partidos Politicos: articulo 41 incisos a), b) y f).

[I. Estatuto de MORENA: 3 incisos ¢) vy j), 5 inciso f), 6 incisos d) y h), 9,
14 Bis, 49 incisos b), f) y n), 53° incisos b), c¢), f) e i), 54 y 64.

1 Ver: http://docs.wixstatic.com/ugd/3ac281_ea9d5cc5676e45febb9133faa9817163.pdf

2 Ello sin perjuicio de lo establecido en el parrafo segundo del articulo 61° del Estatuto de MORENA.

3 En consecuencia, no es procedente la causal de improcedencia hecha valer por el C. Roberto Martinez Aragon en la
pagina 6 de 19 de su escrito de respuesta de fecha 30 de agosto de 2018, y recibido de manera fisica
en la oficialia de partes el 12 de septiembre de 2018.

4 Sirva de sustento la jurisprudencia: “ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS. ELEMENTOS NECESARIOS
PARA QUE LOS PARTIDOS POLITICOS LAS PUEDAN DEDUCIR”.
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lll.  La Declaracion de Principios de MORENA: numeral 1, 3y 5.

IV. Programa de Accion de Lucha de MORENA: parrafo 3 y punto 1
parrafo segundo,

CUARTO.- Identificacién del acto reclamado. De la simple lectura del escrito de
queja que se atiende en la presente resolucion se constata UN AGRAVIO
hecho valer por el actor, a decir:

UNICO.- El incumplimiento de los CC. Raul Gerardo Arjona Burgos,
Roberto Martinez Aragon, Jorge Gamaliel Gomez Uitzil de lo estipulado en los
articulos 3° inciso j), 5° inciso f), 6° d) y 9° del Estatuto de MORENA.
Lo anterior por haber desplegado una conducta consistente en llevar a cabo
diversas ruedas de prensa (o similares) para emitir declaraciones en contra de
nuestro partido, sus dirigentes, miembros, candidatos y acuerdos.

QUINTO.- Estudio de fondo de la litis. El estudio del caso se abordara en 9
(nueve) puntos de conformidad con los preceptos constitucionales establecidos en
el articulo 16 de nuestra Carta Magna.

1.- La cita de una norma o conjunto de normas aplicables al caso,
gue contengan la descripcion clara de una conducta que se encuentra
ordenada y prohibida y la advertencia de que, en caso de incumplir con la
obligacién derivada de la norma o violar la prohibicion, se impondra una
sancion.

Nuestro Estatuto contempla como faltas sancionables las siguientes:

“Articulo 53°. Se consideran faltas sancionables competencia de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia las siguientes:

b. La transgresion a las normas de los documentos basicos de
MORENA y sus reglamentos;

c. El incumplimiento de sus obligaciones previstas en los
documentos basicos de MORENA, sus reglamentos y acuerdos
tomados por los 6rganos de MORENA”.

Enfasis afiadido*
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2.- La cita de una norma aplicable al caso que contengan la sancion
aplicable como consecuencia de la conducta infractora.

El catalogo de sanciones el siguiente:

“Articulo 64°. Las infracciones a la normatividad de MORENA
podran ser sancionadas con:

Amonestacion privada;

Amonestacion publica;

Suspensién de derechos partidarios;

Cancelacion del registro en el Padron Nacional de

Protagonistas del Cambio Verdadero de MORENA,;

e. Destitucion del cargo en los 6rganos de representacion y
direccion de MORENA;

f. Inhabilitacién para participar en los érganos de direccion y
representacion de MORENA o para ser registrado como
candidato a puestos de eleccion popular;

g. Impedimento para ser postulado como candidato externo,
una vez que haya sido expulsado de MORENA,;

h. La negativa o cancelaciéon de su registro como precandidato
o candidato; y

I. La obligacion de resarcimiento del dafio patrimonial
ocasionado.

j. Multa para funcionarios y representantes de MORENA,

mismas que no podran exceder de los treinta dias de salario

minimo general vigente en el Distrito Federal.

En caso de reincidencia, las multas se duplicaran.

oo oy

Enfasis afiadido*

Articulo 65°. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia
impondrd sanciones tomando en cuenta la gravedad de la falta.
A este efecto serdn aplicables la jurisprudencia y las tesis del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como el
Reglamento que apruebe el Consejo Nacional”.

Enfasis afiadido*
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norma aplicada.

3.- La descripcion concreta del hecho imputado al sujeto denunciado,
el cual debe ser coincidente con la hipotesis de infraccién contenida en la

Hechos imputados al denunciado

Hipotesis de infraccion aplicable
Articulo 53° del Estatuto

UNICO.- El incumplimiento de los CC. Radl
Gerardo Arjona Burgos, Roberto Martinez
Aragon, Jorge Gamaliel Gémez Uitzil de lo
estipulado en los articulos 3° inciso j),
5° inciso f), 6° d) y 9° del Estatuto de
MORENA. Lo anterior por haber desplegado
una conducta consistente en llevar a cabo
diversas ruedas de prensa (o similares) para
emitir declaraciones en contra de nuestro
partido, sus dirigentes, miembros, candidatos y
acuerdos.

Articulo 3°. Nuestro partido MORENA se
construira a partr de los siguientes
fundamentos:

j- El rechazo a la practica de la denostacién o
calumnia publica entre miembros o dirigentes
de nuestro partido, practica que suele ser
inducida o auspiciada por nuestros adversarios
con el proposito de debilitarnos o
desprestigiarnos. Si  existe presuncion o
prueba de faltas graves cometidas por un/a
militante o dirigente, quienes pretendan que se
investiguen, y en su caso, Se sancione,
deberdn acudir a la Comisiobn Nacional de
Honestidad y Justicia, la que resolvera de
acuerdo con los principios y normas de nuestro
partido.

Articulo 5°. Las y los Protagonistas del
cambio verdadero tendran las siguientes
garantias (derechos):

f. Convencer y concientizar a otras y otros
ciudadanos de la importancia de participar en
MORENA;

Articulo 6°. Las y los Protagonistas del cambio
verdadero tendran las siguientes
responsabilidades (obligaciones):

d. Defender en medios de comunicacion,
redes sociales y otros medios a su alcance a
los y las Protagonistas del cambio verdadero y
dirigentes de nuestro partido, asi como los
postulados, decisiones, acuerdos y
planteamientos que se realicen en nombre de
nuestro partido, de ataques

de nuestros adversarios;
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Articulo 9°. En MORENA habra libertad de
expresién de puntos de vista divergentes. No
se admitird forma alguna de presion o
manipulacion de la voluntad de las y los
integrantes de nuestro partido por grupos
internos, corrientes o facciones, y las y los
Protagonistas del cambio verdadero velaran en
todo momento por la unidad y fortaleza del
partido para la transformacion del pais.

Se considera que las hipétesis de infraccidn coinciden con los hechos imputados
a los sujetos denunciados en cuanto al UNICO AGRAVIO, toda vez que:

UNICO.- Las disposiciones estatutarias sefialadas indican el deber de los
miembros de MORENA de respaldar las decisiones que el partido tome,
en ejercicio de las facultades que el Estatuto le ha conferido, por medio de sus
organos de ejecucion y electorales internos asi como de velar en todo momento
por la unidad y fortaleza del movimiento evitando conductas que pueden ser
utilizadas por nuestros adversarios para debilitarnos o desprestigiarnos v,
a su vez, concientizando a otros ciudadanos de la importancia de participar en
MORENA y que el agravio hecho valer por el actor es el consistente en que los
CC. Raul Gerardo Arjona Burgos, Roberto Martinez Aragon y Jorge Gamaliel
Gomez Uitzil por medio de ruedas de prensa o similares, emitieron declaraciones
en contra de nuestro partido, sus dirigentes, miembros, candidatos y acuerdos.

4.- Larelaciéon de pruebas presentadas y desahogadas con la finalidad de
acreditar la existencia del hecho imputado al sujeto denunciado y su
participaciéon en el mismo.

Larelacion de pruebas presentadas por el QUEJOSO:s fueron las siguientes:
= Técnica
1) Disco 1

2) Disco 2
3) Disco 3

5 A fin de evitar ociosas repeticiones no se transcribird el contenido de estas pues él mismo ya obra en los autos del
presente expediente.
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= Documental Privada
< Notas periodisticas

1) Del diario “Por Esto!” del 19 de abril de 2018.

2) Del diario “Por Esto!” del 23 de abril de 2018.

3) Del diario “La Opinion” del 26 de abril de 2018.

4) Del diario digital “Macrixnoticias.com” del 26 de abril de
2018.

5) Del diario “Por Esto!” del 27 de abril de 2018.

Desahogo TECNICA 1:

Se da cuenta de 2 videos, el primero titulado: “Conferencia de morenistas en
Cancun,... - Marcrix Noticias” y el segundo: “ProMorena - Hoy el compafiero Radl
Arjona junto con otros.._” de 52 y 20 minutos de duracion, respectivamente.

Desahogo TECNICA 2:

Se da cuenta de 2 videos, el primero titulado:
“10000000_972500356242663_8808691728950231040 n” 'y el segundo:
“Conferencia con regidor, Roberto Marcrix Noticias” de 8 y 42 minutos de duracion,
respectivamente.

Desahogo TECNICA 3:

Se da cuenta de 1 video titulado: “Se da cuenta de 2 videos, el primero titulado:
“2018-04-15-VIDEO-00000496 (1)” de 3 minutos de duracién.

Desahogo DOCUMENTAL PRIVADA 1:

Se da cuenta de documento consistente en el original de 1 nota periodistica del
diario “Por Esto!” de fecha jueves 19 de abril de 2018, titulada: “Indignacion y
enojo”

Aspectos medulares:

“Militantes fundadores denuncian que no se respetan los principios y
se han infiltrado nefastos personajes
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(...).

(...) han expresado apoyo total al candidato presidencial, aunque
nulo para los candidatos a diputados, senadores e inclusivo a
presidencia municipal.

(...).

De hecho se sefiala de esta situacion del entreguismo de Morena al
propio Rafael Marin Mollinedo, José Luis Pech Varguez y al actual
coordinador del distrito 04, Juan Rios Balderrama, mismos que han
sido complices y sumisos ante toda la infiltracion de personajes que
han provocado un completo divisionismo dentro de Morena en el
estado y que ha generado que fundadores externen abiertamente su
malestar al mismo tiempo de anunciar voto directo y seguro a favor
de Andrés Manuel Lopez Obrador y nulo para los candidatos
externos porque consideran que estos no representan la ideologia
del partido.

(..).
Desahogo DOCUMENTAL PRIVADA 2:

Se da cuenta de documento consistente en el original de 1 nota periodistica del
diario “Por Esto!” de fecha 23 de abril de 2018, titulada: “Piden al leqroo rechazar
a candidata de BJ”

Aspectos medulares:

“De manera publica y abierta, el coordinador territorial del Movimiento
Regeneracion Nacional (Morena) en Cancun asi como fundador del
mismo, Raul Arjona Burgos pidi6é al Instituto Electoral de Quintana
Roo (leqgroo) rechazar la candidatura de Maria Espinoza (...).

Ayer, en conferencia de prensa Arjona Burgos estuvo acomparfado
de otros militantes y fundadores de Morena (...), con quienes
lamento que hoy el partido Morena en Quintana Roo esté entregado
completamente al gobierno del Estado a través de Rafael Marin
Mollinedo y José Luis Pech (...)".

Desahogo DOCUMENTAL PRIVADA 3:

Se da cuenta de documento consistente en 1 nota periodistica del diario “La
Opinién” de fecha jueves 26 de abril de 2018, titulada: “Ya soltaron al tigre en
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MORENA. Denuncian a Marybel Vilaltoro y Edgar Gasca por aprobar cuentas
publicas de Borge”.

Aspectos medulares:

“Morenistas de distintos municipios del estado anunciaron que se
presentd una denuncia ante la Fiscalia General del estado en contra
de Marybel Villegas, Hernan Villatoro y Edgar Gasca, por aprobar las
dos Ultimas cuentas publicas de Roberto Borge, cuando fueron
diputados locales.

El regidor por Isla Mujeres, Roberto Martinez, dijo que la denuncia es
por la negligencia en el desempefio de su funciéon o cargo, porque
aprobaron las cuentas de 2014 y 2015, afios en los cuales de
concentraron los mayores desfalcos del borgismo.

(...)
Roberto Martinez dijo que “ya soltaron al tigre dentro de MORENA”, y
que por ese motivo las bases del partido no apoyaran a esos

candidatos.
‘les dan cargos a los que vienen de la cuna de la corrupcién”, dijo.
(--.)"

Desahogo DOCUMENTAL PRIVADA 4.

Se da cuenta de documento consistente en 1 nota periodistica del diario “Agencia
de Noticias Macrixnoticias.com” de fecha 26 de abril de 2018, titulada: “Denuncian
morenos de Quintana Roo a candidatos Diputados por negligencia”.

Aspectos medulares:

“(...).

Y es que para Roberto Martinez Aragdn, estd no es la Unica
inconsistencia que presenta el partido, sino todo inicia con la
violacion a los derechos politicos de los afiliados de Morena {(...).

Resalto que la dirigencia no estd actuando de la mejor manera,
empezando por la designacién de espacios, incluso dijo, en los
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municipios que le correspondian al PES pero tras la disolucion de la
alianza, éstos eran para Morena y se entregaron al PT, (...)".

Desahogo DOCUMENTAL PRIVADA 5:

Se da cuenta de documento consistente en el original de 1 nota periodistica del
diario “Por Esto!” de fecha 27 de abril de 2019, titulada: “No bajaran la guardia”.

Aspectos medulares:

“La situacion ha sido complicada, los tiempos electorales ya los
tenemos encina (...) actuaremos y por eso vamos a seguir
trabajando de casa en casa para conformar un cabildo legitimo”
insistio Arjona Burgos. (...)".

5.- La relacion de pruebas ofrecidas y desahogadas por el sujeto denunciado.

La relacion de pruebas presentadas por los DENUNCIADOS fueron las
siguientes:

% Raul Gerardo Arjona Brugos:
= Documental Publica, consistente en: “Informe que rinda el Comité
Ejecutivo Nacional que tenga a bien solicitar este H. Organo
Jurisdiccional, sobre la destituciéon del C. Juan Rios Balderrama
como Enlace del Distrito 4 Federal en el estado de Quintana, Roo”.
*= Instrumental de Actuaciones

= Presuncional Legal y Humana

= Supervenientes (mediante escrito recibido en la oficialia de partes
de este Tribunal Partidario el 26 de octubre de 2018).

e Documental Privada
% Notas periodisticas

1) Del diario “Por Esto!” del 1 de octubre de 2018.
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2) Del diario “Noticaribe” del 8 de octubre de 2018.

3) Del diario “La Opinion” del 8 de octubre de 2018.

4) Del diario “Noticaribe” del 4 de octubre de 2018 (2
notas).

Desahogo DOCUMENTAL PUBLICA:

El denunciado no present6 ningdn documento con el contenido al que se refiere en
el ofrecimiento de su prueba, en consecuencia debe tenerse a la misma como
desierta.

Desahogo SUPERVENIENTES

Documental Privada 1: Se da cuenta de documento consistente en el original de
1 nota periodistica del diario “Por Esto!” de fecha 1 de octubre de 2018, titulada:
“Con reclamos inicia Mara Lezama su administracion”

Aspectos medulares:

“(...).

Cabe decir que durante los momentos previos al evento, el ingreso a
la zona de la toma de protesta de Mara Lezama, se convirtié en una
verdadera pasarela de “socialité”, donde ademas, muchos
personajes que fungieron como edecanes, permitieron que gente sin
acreditacion o sin invitacion, ocupara lugares privilegiados.

(...).
Documental Privada 2:

Se da cuenta de documento consistente en 1 nota periodistica del diario
“Noticaribe” de fecha 8 de octubre de 2018, titulada: “Rompeolas: Dan gato por
liebre a seguidores de AMLO que atendieron el voto parejo en BJ”

Aspectos medulares:

“(...). Basicamente, el equipo de ‘mara” se ha conformado por
funcionarios de las administraciones de Remberto Estrada, del
PVEM, y Paul Carrillo, del PRO, y destaca ademas el perredista
cancunense Jorge Aguilar(...).
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(...).

Sin embargo, ‘el voto parejo’ no implic6 que Morena gobernara
Benito Juarez, en cambio sigui6 la ‘mafia del poder’ que ha dirigido al
municipio en los ultimos seis afios.

(..)
Documental Privada 3:

Se da cuenta de documento consistente en 1 nota periodistica del diario “La
Opinién” de fecha 8 de octubre de 2018, titulada: “El poder verde detras de Mara,
nombre por nombre”.

Aspectos medulares:

“Una de las principales quejas de morenismo en contra de la
alcaldesa Mara Lezama es la escasa presencia de gente del partido
en su administracion. Eso era, sin embargo, algo que esperaba
desde la campaiia.

Lo que no esperaban era el hecho de que la principal fuerza politica
en la que se apoya Mara es el Verde Ecologista, el partido al que
tedricamente le quitaron el poder, al punto de que casi no hay gente
de “otro color” en su administracion.

Una de las principales preocupaciones de MORENA es que el control
del “Poder Verde”, o sus aliados, en el municipio, esta concentrado
en el area de los recursos econémicos, pero ademas con muchos
pesos politicos y cercania con la propia alcaldesa.

(...)”
Documental Privada 4:

Se da cuenta de documento consistente en 1 nota periodistica del diario
“Noticaribe” de fecha 8 de octubre de 2018, titulada: “Fui candidata externa y asi
trabajaré. Rechaza Mara Lezama afiliacion a MORENA”.

Aspectos medulares:

“‘Pese a que fue el partido Movimiento Regeneracion Nacional
MORENA, el que postul6 a la actual presidenta municipal de Benito
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Juérez, Mara Lezama, en el cargo, ella rechazd que se vaya a afiliar
al mismo y aunque solo hay un morenista en su gabinete, enfatizo
gue tiene varios colaboradores emanado de dicho partido.

(..).
Documental Privada 5:

Se da cuenta de documento consistente en 1 nota periodistica del diario
“Noticaribe” de fecha 4 de octubre de 2018, titulada: “Sigue Mara marginando a
morenistas: suman hasta ahora siete funcionarios de Remberto y Paul en el
gobierno de la nueva alcaldesa de BJ”.

Aspectos medulares:

“Este miércoles fue ratificado José Luis Castro Garibay, apodado
‘Cachorro’, como director de Servicios Publicos municipales en
Benito Juarez, con lo que suman hasta el momento siete funcionarios
de las administraciones de Remberto Estrada Barba y Paul Carrillo
de Céceres.

(...).

Cabe mencionar que el Movimiento Regeneracion Nacional
(MORENA), partido que postulé a Mara Lezama, Unicamente cuenta
con la direccibn de Educacién al cargo de Julian Ramirez
Florescano, ex regidor en el pasado cabildo.

(..).

6.- El razonamiento atinente a la valoracién individual y conjunta de las
pruebas tendentes a demostrar la existencia del hecho imputado al sujeto
denunciado y su participacién en el mismo.

Al tenor de la relacion de las pruebas expuestas y desahogadas en los
puntos 4 y 5 se constata lo siguiente, en cuanto hace a las PRUEBAS
ofrecidas por la parte QUEJOSA:

PRIMERO.- Que del contenido de la prueba TECNICA 1, consistente en 2 videos,
puede desprenderse que los CC. Raul Gerardo Arjona Burgos y Roberto
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Martinez Aragon participaron en diversas conferencias/entrevistas a diversos
medios de comunicacion en el que cuestionaron el proceso de seleccion de
candidatura de la C. Mara Lezama como contendiente de MORENA a la alcaldia
de Benito Juarez, Quintana Roo y, a su vez, solicitaron “voto nulo en contra de
Mara Lezama”.

Aunado a ello, ambos manifestaron que nuestro instituto politico habia sido
entregado “al gobierno” y al “sistema corrupto”.

SEGUNDO.- Que del contenido de la prueba TECNICA 2, consistente en 2 videos,
puede desprenderse que los C. Roberto Martinez Aragon participd en diversas
conferencias/entrevistas a diversos medios de comunicacion en el que manifesto
gue diversos candidatos de MORENA a nivel local provenia de la “corrupcion” y de
decisiones de “intereses mezquinos” asi como la inexistencia de un candidato de
MORENA a la alcaldia de Isla Mujeres.

Por otra parte, también hizo del conocimiento de la opinién publica y del pueblo de
Quintana Roo la denuncia penal interpuesta contra un candidato de MORENA y
afirmé la existencia de “imposiciones de ciudadanos de probada deshonestidad”
como candidatos de nuestro partido, asimismo calific6 que “nuestros dirigentes
estatales estan hablando de una democracia simulada” y de un actuar de
“faccioso” dentro de nuestro partido por diversos integrantes de él.

TERCERO.- Que del contenido de la prueba TECNICA 3, consistente en 1 video,
puede constatarse al C. Jorge Gamaliel Gémez Uitzil manifestar publicamente
que los dirigentes de MORENA solamente dejaron “representantes a modo del
PRIAN” dentro de las candidaturas a nivel estatal asi como que comunicaba a la
opinién publica su decisidon de “no participar en ningun acto politico de partidos
politicos en Puerto Morelos incluyendo la de vigilancia del voto hacia el licenciado
Andrés Manuel Lopez Obrador”.

CUARTO.- Que del contenido de las DOCUMENTALES PRIVADAS 1 a la 5,
consistentes en diversas notas periodisticas, puede desprenderse
qgue los denunciados llevaron a cabo diversas ruedas/entrevistas para manifestar
su desacuerdo con los acuerdos y candidatos que MORENA habia postulado en el
proceso electoral local proximo pasado en el estado de Quintana Roo asi como
solicitar el voto nulo a favor de estos afiadiendo en reiteradas ocasiones que
nuestro instituto politico habia sido entregado al “gobierno” y a la corrupcion
politica.
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De la valoracion conjunta de las pruebas se concluye que:

UNICO.- Que las mismas gozan de pleno valor probatorio pues generan
conviccion de los hechos denunciados al aportar elementos de modo, tiempo y
lugar asi como por el hecho de que en las de naturaleza técnica es posible
reconocer a los denunciados maxime que de su simple observacion no se
desprenden cortes o alteraciones de algun tipo asimismo las mismas no son
contrarias a la moral, Derecho y a las buenas costumbres.

En cuanto hace a las pruebas ofrecidas por la parte DENUNCIADA:

UNICO.- Que del contenido de las SUPERVENIENTES: DOCUMENTAL
PRIVADA 1 a la 5, consistentes en 5 notas periodisticas, puede desprenderse
que la intencion de su ofrecimiento por parte del denunciado es la de comprobar
las razones de las manifestaciones que se hicieron sobre los candidatos de
MORENA asi como del estado que supuestamente guardaba el partido durante el
proceso electoral pasado pues de la simple lectura de las mismas se constata que
focalizan aspectos negativos de la C. Mara Lezama, los sujetos que se conforman
como funcionarios de la administracion, el partido al que presuntamente
pertenecen asi como su rechazo a afiliarse a nuestra instituto politico.

De la valoracion conjunta de las pruebas se concluye que:

UNICO.- Que las mismas no se encuentran adminiculadas con otros medios de
prueba que sustenten lo reflejado en las mismas sin embargo, deben ser
calificadas de legales y con pleno valor probatorio al no ser contrarias a la moral,
el Derecho y a las buenas costumbres sin esto suponga, en su totalidad, que
sustenten las aseveraciones hechas por el denunciado en su escrito de queja.

7.- La valoracién de lo afirmado por las partes y de la actitud asumida por
ellas durante el procedimiento.

Del contenido del “Acta de Audiencia de Conciliacion, Pruebas y Alegatos”
gue obra en el expediente es menester resaltar los siguientes fragmentos:

“(...).

En uso de lavoz la parte actora precisa:
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Ratifica en todas y cada una de sus partes la queja presentada y las
pruebas presentadas.

(...).

No estd de acuerdo en hacer declaraciones en contra de los
compafieros (candidatos) que estaban en ese momento, porque la
intencion era apoyar a todos.

(...).

En uso de lavoz la parte demandada precisa:

Representante legal: presentan como pruebas supervinientes
diversas notas periodisticas y ejemplares de periédicos en donde
vienen el efecto de las declaraciones realizadas por el C. Raul
Arjona, en ellas se puede observar que algunos candidatos
postulados no cumplian con los requisitos de honestidad, lucha
combativa, buscar un cambio verdadero y aportar a la cuarta
transformacion.

(...).

Se objetan las declaraciones o el andlisis de las pruebas presentadas
debido a que hace extractos tendenciosos de las pruebas en ningun
momento el demandado hizo campafia en contra del partido
simplemente hizo los sefialamientos de las anomalias que se
estaban presentando.

La CNHJ pregunta ¢ Respecto de las declaraciones que aparecen en
las notas y en los videos?

Representante legal: Esas declaraciones se realizaron conforme a su
derecho de expresién, en ninglin momento la intencion fue violar los
principios basicos del partido, denostar al movimiento, en todo
momento fue una denuncia de los hechos de los vicos que pudieron
haber estado presentes al momento de la eleccion de los candidatos,
con las pruebas supervinientes se demuestra que fue la verdad,
simplemente se previnieron todas las anomalias que hoy en dia se
pueden confirmar.

(...).
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La CNHJ leyé un extracto de una de las notas periodisticas
aportadas por el actor del diario POR ESTO! de 27 de abril en el que
consta una presunta declaracion hecha por el Raul Arjona Burgos. Al
respecto contestd que no dijo eso, que la nota esta tergiversada ya
que nunca llamé a anular el voto.

(...).
ALEGATOS
En uso de lavoz la parte actora precisa:

Que la CNHJ esté atenta y resuelva con lo que se plantea en sus
escritos.

En uso de lavoz la parte demandada precisa:

Representante Legal: presentaron sus alegatos por escrito para que
obren en el expediente.

(..).

8.- Los razonamientos tendentes a demostrar la responsabilidad del sujeto
denunciado respecto de los hechos que se le atribuyen y que hayan quedado
probados.

Este o6rgano jurisdiccional estima que los CC. Raul Gerardo Arjona Burgos,
Roberto Martinez Aragén y Jorge Gamaliel Gomez Uitzil vulneraron diversas
disposiciones estatutarias concernientes a respaldar las decisiones que el
partido tome, en ejercicio de las facultades que el Estatuto le ha conferido,
por medio de sus 6rganos de ejecucion y electorales internos asi como de velar en
todo momento por la unidad y fortaleza del movimiento evitando conductas que
pueden ser utilizadas por nuestros adversarios para debilitarnos o
desprestigiarnos y, a su vez, concientizando a otros ciudadanos de la importancia
de participar en MORENA.

Sirva de auxilio para el estudio del presente asunto el siguiente cuadro:

Hipdtesis normativa estatutaria:
Articulo 5, inciso f) y 53, inciso d) Acto que se tipifica
del Estatuto

Articulo 3°. Nuestro partido MORENA se
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construira a los

fundamentos:

partir de siguientes

j- El rechazo a la practica de la denostacion o
calumnia publica entre miembros o dirigentes
de nuestro partido, practica que suele ser
inducida o auspiciada por nuestros adversarios
con el propdsito de debiltarnos o
desprestigiarnos. Si existe presuncion o0
prueba de faltas graves cometidas por un/a
militante o dirigente, quienes pretendan que se
investiguen, y en su caso, Se sancione,
deberdn acudir a la Comisiébn Nacional de
Honestidad y Justicia, la que resolvera de
acuerdo con los principios y normas de nuestro
partido.

Articulo 5°. Las y los Protagonistas del
cambio verdadero tendran las siguientes
garantias (derechos):

f. Convencer y concientizar a otras y otros
ciudadanos de la importancia de participar en
MORENA,;

Articulo 6°. Las y los Protagonistas del cambio
verdadero tendran las siguientes
responsabilidades (obligaciones):

d. Defender en medios de comunicacién,
redes sociales y otros medios a su alcance a
los y las Protagonistas del cambio verdadero y
dirigentes de nuestro partido, asi como los
postulados, decisiones, acuerdos y
planteamientos que se realicen en nombre de
nuestro partido, de ataques

de nuestros adversarios;

Articulo 9°. En MORENA habré libertad de
expresion de puntos de vista divergentes. No
se admitird forma alguna de presion o
manipulacion de la voluntad de las y los
integrantes de nuestro partido por grupos
internos, corrientes o facciones, y las y los
Protagonistas del cambio verdadero velaran en
todo momento por la unidad y fortaleza del
partido para la transformacién del pais.

UNICO.- El incumplimiento de los CC. Radl
Gerardo Arjona Burgos, Roberto Martinez
Aragon, Jorge Gamaliel Gémez Uitzil de lo
estipulado en los articulos 3° inciso j),
5° inciso f), 6° d) y 9° del Estatuto de
MORENA. Lo anterior por haber desplegado
una conducta consistente en llevar a cabo
diversas ruedas de prensa (o similares) para
emitir declaraciones en contra de nuestro
partido, sus dirigentes, miembros, candidatos y
acuerdos.
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La normatividad de MORENA establece en su Programa de Accidon de Lucha
lo siguiente:

“MORENA es una organizacibn politica amplia, plural,
incluyente y de izquierda, con principios, programa y estatutos”.

Lo anterior supone, entre otras cosas que en nuestro partido:
A. Existe diversidad de opiniones y puntos de vista.

B. Posee criterios o parametros de correccion bajo los cuales sus miembros,
al suscribirse como militantes de MORENA, se obligan a conducir su actuar
publico o privado.

C. Mantiene una estructura organica que permite el funcionamiento de la vida
partidaria poseyendo diversas facultades para el cumplimiento de sus fines.

Los 6rganos estatutarios se encuentran establecidos en el articulo 14° Bis
del Estatuto, el inciso g) indica:

“Articulo 14° Bis. MORENA se organizara con la siguiente estructura:
G. Organo Jurisdiccional:

1. Comision Nacional de Honestidad y Justicia”.

Es decir, existe un Tribunal Partidario al cual nuestros miembros pueden recurrir
solicitando acceso a la justicia en caso de presumir violaciones a las normas de
MORENA cometidas por algin miembro u 6rgano de nuestro instituto.

Asi lo establece parte del contenido del inciso j), articulo 3 del Estatuto, se cita:

“Articulo 3°. Nuestro partido MORENA se construird a partir de los
siguientes fundamentos:

J. (...). Si existe presuncion o prueba de faltas graves cometidas por
un/a militante o dirigente, quienes pretendan que se investiguen,
y en su caso, se sancione, deberan acudir a la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia, la que resolvera de acuerdo con los principios
y normas de nuestro partido.
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En conclusion de lo hasta aqui expuesto, la normatividad de MORENA
establece instrumentos juridicos, es decir, causes legitimos y jurisdiccionales
para hacer valer los principios bajo los cuales se constituye nuestro
partido-movimiento.

En el caso que nos ocupa, derivado del desahogo de pruebas, asi como de
su valoracion, ha quedado plenamente acreditado por la parte actora que los
denunciados no agotaron las vias institucionales, previamente establecidas por el
Estatuto de MORENA, para hacer valer las manifestaciones que en diversas
ocasiones hicieron del conocimiento publico acerca de los candidatos, dirigentes
y/o de nuestro partido en Quintana Roo.

Ello se concluye, como se ha indicado, derivado de los videos y notas
periodisticas que dan cuenta de los momentos en que los denunciados realizaron
manifestaciones de caracter publico con el fin de desacreditar las decisiones
tomadas por MORENA (por medio de sus dirigentes u 6rganos) relativas al
proceso electoral proximo pasado.

Dichas declaraciones generan un dafio a la imagen publica e institucional
del partido pues los calificativos usados por los denunciados no son por demas
menores, sino que vinculan a MORENA con actos de corrupcién, sectarismo,
division y traicion préacticas del viejo régimen y mismas por las que nuestro
movimiento nacié para combatir y erradicar de la vida publica de nuestro pais.

No sobra sefalar que por afos MORENA ha luchado contra la
descalificacion del poder mediatico de los medios de comunicacion hasta lograr
presentarse ante el pueblo de México como la esperanza de este y como,
hasta antes del primero de julio de 2018, la Unica verdadera oposicidon del régimen
de corrupcion y privilegios ahora en decadencia.

Es por ello que las conductas desplegadas por los denunciados distan mucho del
cumplimiento de disposiciones estatutarias tales como:

“Articulo 6°. Las y los Protagonistas del cambio verdadero tendran
las siguientes responsabilidades (obligaciones):

d. Defender en medios de comunicacién, redes sociales y otros
medios a su alcance a los y las Protagonistas del cambio verdadero y
dirigentes de nuestro partido, asi como los postulados, decisiones,
acuerdos y planteamientos que se realicen en nombre de nuestro
partido, de ataques de nuestros adversarios;
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Articulo 9°. En MORENA habra libertad de expresiéon de puntos de
vista divergentes. No se admitira forma alguna de presién o
manipulacién de la voluntad de las y los integrantes de nuestro
partido por grupos internos, corrientes o facciones, y las y los
Protagonistas del cambio verdadero velardn en todo momento por la
unidad y fortaleza del partido para la transformacién del pais”.

Pues como ha quedado plenamente acreditado, no solo negaron su apoyo
y voto a nuestros candidatos, sino que también desinformaron al pueblo de
Quintana Roo al manifestar que “no habia candidato de MORENA” en algunos
municipios tal como lo mencion6 el C. Roberto Martinez Aragén durante una
conferencia el 13 de abril de 2018.

Al respecto es menester precisar que, en el momento en que los
ciudadanos deciden afiliarse a nuestro partido, también suscriben de conformidad
toda la normatividad de MORENA. Es decir, no queda al arbitrio de los
Protagonistas del Cambio Verdadero el cumplimiento ciertas normas pues se
encuentran bajo la tutela de todas las que componen tanto el Estatuto como la
Declaracion de Principio y el Programa de Accion de Lucha.

El Estatuto de MORENA, como ya se ha explicado, expone en su articulo
14° Bis la estructura organica de nuestro partido, en materia electoral interna
dispone que sera la Comisibn Nacional de Elecciones uno de los 6érganos
encargados de la valoracién de los perfiles y otorgamiento de candidatura.
Dicho proceso culmina, hasta ahora, con la publicacién de un dictamen por medio
del cual se exhibe la relaciébn de solicitudes aprobadas para el cargo que se
aspire.

En el caso de las candidaturas para el estado de Quintana Roo no ocurrié
diferente pues obra en el sitio web de nuestro partido (www.morena.si)
los distintos dictimenes emitidos por el 6rgano electoral interno por medio de los
cuales aprobd las candidaturas de todos los contendientes a un cargo de eleccion
popular.

De acuerdo a lo establecido por el articulo 54 de nuestro Estatuto en relaciéon con
diversas disposiciones de la ley electoral que rige en materia de medios de
impugnacién, los quejosos contaban con recursos juridicos para combatir las
determinaciones de la Comision Nacional de Elecciones si estas no les favorecian
0 consideraran que las mismas atentaban contra los principios y fundamentos de
nuestro partido.
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En la especie esto no ocurri6 pues no obra en los archivos fisicos y
electronicos de este drgano jurisdiccional medios de impugnacion, promovidos por
los denunciados, con los cuales se combatieran las decisiones que, en materia
electoral y para el estado de Quintana Roo, dispusieron los 6&rganos
estatutariamente facultados para ello. El Unico expediente que puede recogerse
del proceso electoral préximo pasado es un recurso de queja intrapartidario
interpuesto por el C. Roberto Martinez Aragbn mismo que fue declarado
improcedente por las consideraciones ahi expuestas que atienden a criterios de
temporalidad de su denuncia pues, sin el afdn de abundar en su contenido,
este Tribunal Partidario estimo6 fueras de los plazos estatutarios y legales sus
pretensiones y demandas mismas que no guardaban relacion con los dictamenes
aludidos.

Tales dictamenes son parte de la materia a la que se refiere el articulo 6,
inciso d) del Estatuto de MORENA citado en lineas atrds, pues estos constituyen
decisiones y/o acuerdos tomados en nombre de nuestro partido por los 6rganos
facultados para ello. En conclusion, los denunciados prefirieron otros cauces que
los juridicos para combatir las resoluciones emanadas por la Comision Nacional
de Elecciones y optaron por el camino de la descalificacion y denostacion
incumpliendo con su responsabilidad de defender en medios de comunicacion,
redes sociales y otros medios a su alcance a los y las Protagonistas del Cambio
Verdadero y dirigentes de nuestro partido, asi como los postulados, decisiones,
acuerdos y planteamientos que se realizaron en nombre de nuestro partido.

La normatividad de MORENA prohibe expresiones que tengan por objeto la
denostacion y calumnia publica entre miembros u 6rganos de nuestro partido:

“Articulo 3°. Nuestro partido MORENA se construira a partir de los
siguientes fundamentos:

j. El rechazo a la practica de la denostacion o calumnia publica entre
miembros o dirigentes de nuestro partido, practica que suele ser
inducida o auspiciada por nuestros adversarios con el propdsito de
debilitarnos o desprestigiarnos. Si existe presuncion o prueba de
faltas graves cometidas por un/a militante o dirigente, quienes
pretendan que se investiguen, y en su caso, se sancione, deberan
acudir a la Comisiébn Nacional de Honestidad y Justicia, la que
resolvera de acuerdo con los principios y normas de nuestro partido”.

Tales préacticas fueron reproducidas por los quejosos al manifestar, entre otras
cosas,
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e EIC. Raul Gerardo Arjona Burgos:

s “si se ponen a ver los candidatos son todos miembros del PRI,
todos miembros del PAN”.

% “sera que esta eleccion ya fue entregada?”.

% “gueremos pedir un voto nulo al comité municipal en contra de la
compafiera Mara Lezama, voto nulo en contra de Mara Lezama”.

% “Yo siento que MORENA esta siendo entregada al gobierno

totalmente”.

L)

*0

*0

e EIC. Roberto Martinez Aragon:

% “invito a todos los morenos a no desanimarse por las malas y
mezquinas decisiones de los que hoy entregaron MORENA sistema
corrupto”.

“MORENA no cuenta con ningun candidato (...) en Isla Mujeres”.
“Nosotros no apoyamos la corrupcion”.

“que han postulado a puro candidato que proviene de la corrupcion”.
“voy a apoyar a Andrés Manuel Lopez Obrador, pero no voy a
apoyar a alguien que viene de la cuna de la corrupcién”.

X/ R/
LX AR X

X/
°

X/
°

e EIC. Jorge Gamaliel Gomez Uitzil

% “debido a la falta de capacidad politica, sensibilidad personal o
simplemente falta de interés por parte de Juan Rios Balderrama”.
“ “nuestros directivos solo dejaron representantes a modo del PRIAN”.

Ante ello, resulta notoriamente evidente que los denunciados incumplieron con el
precepto citado y, en consecuencia, contribuyeron a generar un ambiente de
divisiébn, pero, sobre todo, una imagen incorrecta de lo que representaba
MORENA en ese momento. El proceso electoral pasado no solo tenia como fin la
victoria de la presidencia de la republica o de algun otro cargo de eleccion
popular, debia entenderse como una oportunidad histérica que requeria de la
unidad de todas y todos para lograr el renacimiento de México y el triunfo no solo
de MORENA, sino del pueblo sobre el sistema de corrupcion y privilegios para la
restauracion de la Nacion.

Al contrario de las expresiones utilizadas por los denunciados,
estos estaban conminados a convencer y concientizar a otras y otros ciudadanos
de la importancia de participar en MORENA, no a realizar manifestaciones
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publicas en las que no solo se distanciaban de nuestros candidatos, sino que
también solicitaban el voto nulo para ellos al grado de hacer del conocimiento del
pueblo quintanarroense las denuncias penales interpuestas en contra de algunos
de ellos generando graves calificaciones que al amparo del Derecho solo
constituyen dichos hasta que se pruebe lo contrario por un tribunal pues de
acuerdo al articulo 20, inciso B), fraccion | de nuestro Codigo Politico
debe prevalecer la presuncién inocencia. Es cierto que la normatividad de
MORENA tutele el derecho a disentir, pero también lo es que tales diferencias no
pueden rebasar los parametros establecidos por el legislador en los mudltiples
preceptos citados.

9.- Los razonamientos tendentes a la individualizacién de la sancién a
aplicar.

En conclusion de todo lo anteriormente expuesto, las conductas desplegadas por
los CC. Raul Gerardo Arjona Burgos, Roberto Martinez Aragon y Jorge Gamaliel
Gomez Uitzil resultan sancionables pues incumplieron con su deber de velar en
todo momento por la unidad y fortaleza del partido para la transformacion del pais
también contraviniendo lo establecido en el articulo 3, inciso c) del Estatuto de
MORENA, se cita:

“Articulo 3°. Nuestro partido MORENA se construira a partir de los
siguientes fundamentos:

c. Que las y los Protagonistas del cambio verdadero busquen
siempre causas mas elevadas que sus propios intereses, por
legitimos que sean”.

pues optaron por el camino de la descalificacion y denostacion y no por las vias
juridicas establecidas en nuestro Estatuto al realizar sendas conferencias/ruedas
de prensa en las que no concientizaron a otros ciudadanos de la importancia de
participar en MORENA ni respaldaron las decisiones y/o acuerdos tomados por
sus organos facultados para ello.

Por la concatenacibn de estos puntos, la multiplicidad de normas
transgredidas, la gravedad de su conducta y la falta de elementos de conviccion
gue controvirtieran las fundadas acusaciones hechas en su contra, es que esta
Comisién Nacional considera pertinente imponer_a los CC. Roberto Martinez
Aragoén y Jorge Gamaliel Gomez Uitzil la sancion estipulada en el articulo 64,
inciso d) del Estatuto de MORENA.
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En el caso del C. Raul Gerardo Arjona Burgos debe considerarse como una
atenuante su disposicion en el procedimiento lo cual supone atender el llamado de
este organo jurisdiccional a la citacion a audiencia, asi como por la presentacion
de pruebas para sustentar lo que a su derecho convenia, en consecuencia y sin
dejar de considerarse grave su conducta, es menester imponer la sancién
que por criterio reiterado de este dérgano jurisdiccional se considera menor a la
establecida en el péarrafo precedente y que encuentra fundamento en lo
establecido en el articulo 64, inciso c) del Estatuto de MORENA.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 47 parrafo
primero, 49 incisos a), b) y n), 53 inciso b), ¢), f) e i) 54, 56 y 64 inciso c) y d)
del Estatuto de MORENA esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA

RESUELVE

PRIMERO.- Se sanciona a los CC. Roberto Martinez Aragén y Jorge Gamaliel
Gomez Uitzil con la CANCELACION DEL REGISTRO EN EL PADRON
NACIONAL DE PROTAGONISTAS DEL CAMBIO VERDADERO,
en virtud de lo expuesto en el considerando SEXTO de la presente

resolucion.

SEGUNDO.- Se sanciona al C. Raul Gerardo Arjona Burgos
con SUSPENSION DE DERECHOS PARTIDARIOS POR UN PLAZO DE 3
(TRES) ANOS contados a partir la emision de la presente sentencia,
en virtud de lo expuesto en el considerando SEXTO de la presente

resolucion.

TERCERO.- Notifiquese la presente resolucion a la parte actora,
el C. Juan Rios Balderrama para los efectos estatutarios y legales a que haya

lugar.

CUARTO.- Notifiqguese la presente resolucion a la parte denunciada,
los CC. Raul Gerardo Arjona Burgos, Roberto Martinez Hernandez y Jorge

Gamaliel Gémez Uitzil para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.
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QUINTO.- Publiquese en los estrados fisicos y electronicos de este 6rgano
jurisdiccional por el plazo de 3 dias a fin de notificar a las partes y demas

interesados para los efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

SEXTO.- Archivese este expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asilo acordaron y autorizaron los integrantes de la

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia.

“Solo el pueblo organizado puede salvar a la Nacion”

Héctor Dla/,-P()lanco
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