Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

C. FERNANDO ARTEAGA GAYTAN
PRESENTE.

Ciudad de México, a 27 de julio del 2021.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO

EXPEDIENTE: CNHJ-ZAC-353/2020

ACTOR: FERNANDO ARTEAGA
GAYTAN

DEMANDADOS: OMAR CARRERA
PEREZ Y GLADYS CELENE CAMPOS
VILLANUEVA

Asunto: Se notifica Resolucion

Con fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asi como en los numerales 11 y 12 del Reglamento de la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia y de conformidad con la Resolucion emitida por esta Comision
Nacional en fecha 27 de julio del afio en curso (se anexa a la presente), en la que
se resuelve el recurso de queja presentado por en por usted, se le notifica la citada

sentencia y le solicito:

UNICO. Que, en forma inmediata a su recepcion, envie por este medio el acuse de
recibido de la presente a la direccion de correo electrénico morenacnhj@gmail.com

>

LIC. AIDEE JANNET CERON GARCIA
SECRETARIA DE PONENCIA DOS

COMISION NACIONAL DE HONESTIDAD Y JUSTICIA DE MORENA

CNHJ/P2/JEPB/AJCG
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Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 27 de julio del 2021.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO

EXPEDIENTE: CNHJ-ZAC-353/2020

ACTOR: FERNANDO ARTEAGA
GAYTAN

DEMANDADOS: OMAR CARRERA
PEREZ Y GLADYS CELENE CAMPOS
VILLANUEVA

ASUNTO: Se emite Resolucion.

VISTOS para resolver con los autos que obran en el Expediente CNHJ-ZAC-
353/2020 motivo del recurso de queja presentado por el C. FERNANDO ARTEAGA
GAYTAN en contra de los: “CC. OMAR CARRERA PEREZ Y GLADYS CELENE
CAMPOS VILLANUEVA (...) Por realizar conductas prohibidas en el estatuto a los
militantes de acuerdo a lo establecido en los articulos 3; 6; 9; 12 bis; 42; 43; 47; 49
inciso f); 49 bis; 53 incisos a, b, ¢, d y f; 54 y 55 del Estatuto Vigente del partido
politico de MORENA.”, del cual se desprenden supuestas faltas a nuestra
normatividad; por lo que se emite la presente resolucion

GLOSARIO
Actor Fernando Arteaga Gaytan
Demandados O |Omar Carrera Pérez y Gladys Celene Campos Villanueva
Probables
Responsables
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Actos Reclamados

Por realizar conductas prohibidas en el estatuto a los militantes
de acuerdo a lo establecido en los articulos 3; 6; 9; 12 bis; 42;
43; 47; 49 inciso f); 49 bis; 53 incisos a, b, ¢, d y f; 54 y 55 del
Estatuto Vigente del partido politico de MORENA.

Morena Partido Politico Nacional Movimiento De
Regeneraciéon Nacional

Ley De Medios Ley  General Del Sistema De Medios De
Impugnacion

Estatuto Estatuto De Morena

Reglamento Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia

CNHJ Comision Nacional De Honestidad Y Justicia De
Morena

LGIPE Ley General De Instituciones
Procedimientos Electorales

RESULTANDO
1) La queja motivo de la presente Resolucion fue promovida por el C.

2

3

4)

FERNANDO ARTEAGA GAYTAN ante la presente Comisién Nacional,
en fecha 24 de junio de 2020, recibida via correo electronico a la cuenta
oficial de la CNHJ.

Con fecha 30 de junio de 2020, el presente 6rgano partidario procedié a
emitir Acuerdo de Prevencion, con el objetivo de que el ocurso
presentado cumpliera con todos los requisitos previstos en el articulo 19
del Reglamento. Dicha prevenciéon fue desahogada en tiempo y forma
por el promovente en fecha 03 de julio de 2020

Con fecha 14 de julio del 2020, esta Comisién Nacional procedio
mediante Acuerdo de Admisidn, a dar sustanciacién al mismo, por lo que
se notifico a las partes y se corrié traslado a los demandados del recurso
interpuesto en su contra, desahogo de la prevencion y anexos del
expediente citado al rubro, de acuerdo con el articulo 42 del Reglamento
de la CNHJ, para que manifiesten lo que a su derecho corresponda.

En fecha 17 de julio del 2020, los CC. OMAR CARRERA PEREZ Y
GLADYS CELENE CAMPOS VILLANUEVA dieron contestacion en
tiempo y forma al Recurso de Queja interpuesto en su contra.
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5 En fecha 04 de agosto de 2020 y derivado del punto anterior, la presente
Comision Nacional emitié el Acuerdo de Vista correspondiente, a fin de
dar a conocer a la parte actora sobre la contestacion realizada.

6) Siguiendo la secuela procesal y con fundamento en los articulos 143 y
145 del Reglamento, esta Comision Nacional realizo los actos pertinentes
para buscar la Conciliacion de las partes, emitiendo en fecha 25 de
noviembre del 2020 el Acuerdo por el que se establecen los Mecanismos
para la Solucién de Controversias, siendo la voluntad de las partes no
llegar a una Conciliacion.

7) Con fundamento en el articulo 33 del Reglamento y 54 del Estatuto en
fecha 12 de febrero del 2021 la CNHJ emiti6 Acuerdo de Fijacion de
Audiencia; de conformidad con el Oficio CNHJ-241-2020 de 27 de julio
del afio en curso por medio del cual este 6rgano jurisdiccional partidista
habilito la realizacion de las audiencias estatutarias en modalidad virtual
en virtud de la subsistencia del riesgo de contagio del virus SARS-CoV2
(COVID-19) o CORONAVIRUS vy con el objetivo de no retrasar la
resolucién de los asuntos a su cargo y de garantizar y velar por los
derechos partidistas y politico- electorales de los militantes de MORENA.

8 En fecha 22 de febrero del 2021 se llevo a cabo Audiencia de
Conciliacién, Desahogo de Pruebas y Alegatos del expediente interno
CNHJ-ZAC-353/2020.

9) Enfecha 05 de abril del 2021 la CNHJ emiti6 Acuerdo Diverso dentro del
expediente al rubro, con la finalidad de ampliar el término para emitir
resolucion, lo anterior sustentado en el proceso electoral federal que se
llevaba a cabo en esos momentos, y al encontrarse debidamente
sustanciado el presente expediente, ademas de no existir tramite o
diligencia alguna pendiente de realizar y al obrar en autos todo el
elemento necesario para resolver, lo conducente fue decretar el cierre de
instruccion.

Por lo que, no habiendo mas diligencias por desahogar, se turnaron los autos
para emitir la presente resolucion que en derecho corresponde.
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CONSIDERANDO

1. JURISDICCION Y COMPETENCIA. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA es competente para conocer del presente, atento al contenido de los articulos
47, 49, 54 y 55 del Estatuto de MORENA,; y 39, 40 y 41 de la Ley General de Partidos, al
tratarse de asuntos internos que deben ser dirimidos de manera uniinstancial por la
autoridad jurisdiccional intrapartidaria.

2.- PROCEDENCIA. Se surten los requisitos de procedencia sefalados en el articulo 54
del Estatuto de MORENA, 19 del Reglamento de esta CNHJ; 9 de la Ley de Medios, y 465
de la LGIPE.

2.1

2.2

2.3

FORMA. El recurso de queja promovido por la parte actora, asi como la
contestacion por parte de los demandados, fueron recibidos via correo electronico
dirigido a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, en el que los
que se hizo constar el nombre del promovente, domicilio y correo electrénico para
oir y recibir notificaciones, siendo posible la identificacion del acto reclamado y los
demandados; de igual manera, se hacen constar los hechos que impugna en su
recurso, los agravios, el ofrecimiento de pruebas y la firma autografa.

OPORTUNIDAD. El recurso presentado es oportuno porque el mismo se recibié en
el tiempo y forma, tal y como se establece en el articulo 27 del Reglamento de la
CNHJ.

LEGITIMACION. El promovente esta legitimado por tratarse de una militante de
morena, de conformidad con el articulo 56° del Estatuto, haciendo valer la supuesta
violacion a sus derechos partidarios.

3.- ESTUDIO DE FONDO

Planteamiento del caso. El presente asunto tiene su origen en el recurso de queja
presentado ante esta Comisién Nacional por el C. FERNANDO ARTEAGA
GAYTAN en contra de supuestos actos violatorios de la normatividad partidista por
parte de los CC. OMAR CARRERA PEREZ Y GLADYS CELENE CAMPOS
VILLANUEVA, consistentes en la realizacion de actos de “Por realizar conductas
prohibidas en el estatuto a los militantes de acuerdo a lo establecido en los articulos
3; 6; 9; 12 bis; 42; 43; 47; 49 inciso f); 49 bis; 53 incisos a, b, ¢, d y f; 54 y 55 del
Estatuto Vigente del partido politico de MORENA.”
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3.1

Por lo anterior, el problema a resolver consiste en comprobar si efectivamente, los
CC. OMAR CARRERA PEREZ Y GLADYS CELENE CAMPOS VILLANUEVA ha
incurrido en faltas estatutarias consistentes en actos contrarios a lo establecido en
los articulo 3; 6; 9; 12 bis; 42; 43; 47; 49 inciso f); 49 bis; 53 incisos a, b, ¢, d y f; 54
y 55 del Estatuto Vigente del partido politico de MORENA.

METODO DE ANALISIS DE LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD.

Se abordaran los agravios emitidos por la parte actora, los cuales de la simple
lectura del escrito de demanda que se atiende en la presente resolucion, a decir:

SEGUNDO. - Que, durante varios dias del mes de junio del presente afio,
el C. Omar Carrera Pérez ha publicado en sus redes sociales ataques en
contra del partido politico, sin recurrir a las instancias que nuestro instituto tiene
para la solucion de cualquier controversia.

De manera publica y reiterada ha utilizado su cargo de diputado para dafar la
imagen del partido y de los que integramos este Comité, ha acusado al partido
de que los que lo integramos realizamos este Comité, ha acusado al partido
de que los que integramos realizamos actos indebidos en la compra del
edificio, tergiversando los hechos que han ocurrido y sin tener en cuenta lo
expuesto en los acuerdo del C.E.E.

(..)

Que el 13 de septiembre del afio 2018 en un primer encuentro en mi oficina
dentro de las instalaciones del C.E.E. con el diputado Omar Carrera Pérez y
la secretaria de Finanzas, Gladys Celene Campos Villanueva, me comentaron
que a él le tocaria decidir el destino del mas de la mitad de la prerrogativa que
el partido tiene en el Estado, en virtud de ordenes de su tio (...)

Luego, el 01 de octubre de 2018, el diputado y la secretaria de finanzas
nuevamente en las instalaciones del Comité Ejecutivo Estatal me piden una
segunda reunién, en la cual me solicitan que acceda al pago de $140,000.00
(...) para la gira de agradecimiento del presidente que tuvo verificativo el 07
de octubre, sin embargo, tuve conocimiento por el Gobierno del Estado que
ellos correrian con los gastos mencionados.

Ademas, que tampoco debe pasar inadvertido que la C. Gladys Celene
Campos Villanueva, Secretaria de Finanzas del C.E.E. trabaja de manera
personal y subordinada para él dentro de la legislatura del Estado por lo cual
existe un conflicto de interés.

Que otro agravio cometido por los denunciados se tiene que del Acuerdo
aprobado por el C.E.E. del partido en el Estado se determiné la adquisicion de
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materiales, entre lo que se incluyo, diversa indumentaria, de lo cual, el
conseguir los proveedores fue la Secretaria de Finanzas

Derivado de lo anterior se tiene que se realiz6 una compra al C. José Jesus
Castruita Pérez, por la cantidad de $111,560.10 pesos de los cuales (...)

De esa factura se desprenden varias cosas, primero, que el proveedor de la
indumentaria que se adquirié tiene parentesco consanguineo con el C. Omar
Carrera Pérez (...)

Ahora bien, el Estatuto Vigente del partido en su articulo 3° sefiala lo siguiente:

(..)

Por otro lado, el articulo 6° de los estatutos indica en sus apartados h) e i) lo
siguiente;”

El actor en su desahogo de la prevencion sefala, ademas, lo siguiente:

En relacion del C. OMAR CARRERA PEREZ me permito manifestar como se
menciono en el punto segundo de hechos, que, durante el transcurso del mes
de junio del presente afio, para mayor precision los dias 11, 16 y 18 de junio
del presente afio en su perfil de Facebook, (...) me acuso falsamente, en mi
caracter de Presidente del Comité Ejecutivo Estatal de haber cometido actos
de Corrupcioén en la compra-venta del actual edificio

Por lo que los agravios del actor en el presente documento se focalizan en los
siguientes puntos:

e Declaraciones vertidas por el C. OMAR CARRERA PEREZ por la compra de
un inmueble.

e Conflicto de intereses al ser la C. GLADYS CELENE CAMPOS
VILLANUEVA la Secretaria de Finanzas y a la par trabajar con el C. OMAR
CARRERA PEREZ en la legislatura local.

o Conflicto de intereses al comprar insumos al C. JOSE JESUS CASTRUITA
al ser familiar del C. OMAR CARRERA PEREZ.

El estudio de los agravios se centrara en dichos puntos focales, para un mejor

estudio y exposicion.

Cabe precisar que el estudio de agravios en conjunto o separado no causa perjuicio
alguno a la parte actora; porque, no es la forma de cémo las inconformidades se
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analizan, sino que lo sustancial radica en el estudio de todos los motivos de
inconformidad; sin que ninguno quede libre de examen y valoracién; esto, conforme
al criterio que ha sostenido el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
mediante jurisprudencia 4/2000, de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”, Jurisprudencia 4/2000
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Lo anterior se desenvuelve en aplicacion de la Jurisprudencia 3/2000, emitida por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
cuyo rubro sefala:

“‘AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR.

En atencién a lo previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23, parrafo 3,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, que recogen los principios generales del derecho iuranovit
curia y da mihifactumdabo tibi jus (el juez conoce el derecho y dame los
hechos y yo te daré el derecho), ya que todos los razonamientos y
expresiones que con tal proyeccion o contenido aparezcan en la
demanda constituyen un principio de agravio, con independencia de su
ubicacion en cierto capitulo o seccion de la misma demanda o recurso,
asi como de su presentacion, formulacién o construccion légica, ya sea
como silogismo o mediante cualquier formula deductiva o inductiva,
puesto que el juicio de revision constitucional electoral no es un
procedimiento formulario o solemne, ya que basta que el actor exprese
con claridad la causa de pedir, precisando la lesion o agravio que le
causa el acto o resolucién impugnado y los motivos que originaron ese
agravio, para que, con base en los preceptos juridicos aplicables al
asunto sometido a su decision, la Sala Superior se ocupe de su estudio”.

3.2 DEL ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS.
Por economia procesal y dado que no hay obligacién legal de transcribir
textualmente en la presente resolucion las alegaciones expuestas en via de agravio,
la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia procede a su estudio, tomando en

cuenta las siguientes consideraciones:

A continuacion se entrara al estudio de los agravios esgrimidos por la parte actora,
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determinando lo que en derecho corresponda, ponderando en todo momento el
principio pro persona como, criterio hermenéutico “en virtud del cual se debe acudir
a la norma mas amplia o0 a la interpretacion mas extensiva, cuando se busca
proteger derechos, e inversamente a la norma o interpretacion mas restringida,
cuando se trata de establecer restricciones permanentes al ejercicio de los
derechos; asi como el principio de progresividad o “principio de integridad
maximizadora de los derechos”, el cual patentiza que el disfrute de los derechos
siempre debe mejorar, puesto que ninguna disposicion puede ser interpretada en el
sentido de que “limite el goce y ejercicio de cualquier derecho o libertad que pueda
estar reconocido de acuerdo con las leyes, de acuerdo a lo sefialado en el articulo
1y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; por lo que este
organo jurisdiccional de observancia a los principios antes descritos.

Con respecto al Agravio Primero del medio de impugnacion, hecho valer por el
actor consistente en declaraciones del C. OMAR CARRERA PEREZ en su contra
por la compra de un inmueble por parte del C.E.E de Morena en Zacatecas; se
considera FUNDADO Y PROCEDENTE, sustentado en la exposicion de motivos
siguiente

El promovente en su escrito inicial de queja, asi como en su ocurso en vias de
desahogd de prevencion relata y sefiala como el C. OMAR CARRERA PEREZ
realiza denostaciones en contra de él y el C.E.E. de Morena en Zacatecas por la
compra de un inmueble.

El actor en el ocurso en via de desahog6 de prevencién, cumplié con lo ordenado
en el Articulo 79, del Reglamento de la CNHJ, en el cual se debe sefialar que se
desea probar, asi como identificar a las personas y circunstancias de modo y tiempo
en el cual se encuentran insertas. A continuacion, se citan fragmentos del desahogo
efectuado por el promovente:

5. Que por lo que respecta a la prueba técnica marcada con el numero 5,
correspondiente a la técnica, consistente en la publicacion realizada por el C. OMAR
CARRERA PEREZ en su perfil oficial de Facebook del dia 16 de junio del presente
afo en la cual se puede apreciar en su contenido que me acusa sin justificacion, ni
presentando pruebas de acto de corrupcién. Para la cual me permito anexar la
imagen siguiente: (...)

Dicho esquema se vuelve a replicar en las siguientes pruebas técnicas ofertadas
por el promovente.
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En la cual se observa al C. OMAR CARRERA PEREZ hacer alusién directa al hoy
promovente en el perfil de la red social denominada Facebook, en la cual hace
denostaciones al C. FERNANDO ARTEAGA GAYTAN, sin que el hoy demandado
haya iniciado proceso partidario alguno en contra del hoy accionante?.

Siendo asi que las pruebas técnicas presentadas por el actor se adminiculan con la
instrumental de actuaciones para dar certeza al presente 6rgano partidario de que
efectivamente se realizaron actos de denostacion prohibidos por el Estatuto de
Morena en su articulo 3, inciso j).

Cabe destacar que el presente argumento se fundo en lo normado por el articulo 87
del Reglamento de la CNHJ, el cual dicta lo siguiente:

Articulo 87. Los medios de prueba seradn valorados por la CNHJ
atendiendo a las reglas de la l6gica, de la sana critica y de la experiencia,
asi como de los principios generales del Derecho, leyes aplicables en
forma supletoria y la jurisprudencia, entre otras.

Las documentales privadas, las técnicas, la Presuncional en su doble
aspecto, la instrumental de actuaciones, la testimonial y la confesional,
s6lo haran prueba plena cuando a juicio de la CNHJ las afirmaciones de
las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que
guardan entre si, generen conviccién sobre la veracidad de los hechos
afirmados.

Con respecto al Agravio Segundo del medio de impugnacion, hechos valer por la
parte actora, consistente en conflicto de intereses por parte de la C. GLADYS
CELENE CAMPOS VILLANUEVA,; se considera IMPROCEDENTE, sustentado en
la exposicion de motivos siguiente:

El agravio presente resulta improcedente puesto que en la prevencién realizada en
fecha 30 de junio del 2020, se solicité al actor sefialar los hechos mas recientes que
se consideren transgresores de derechos; por su parte, en el escrito de deshago de
prevencion el promovente solo hizo alusion a las declaraciones vertidas por el C.
OMAR CARRERA PEREZ y no asi al conflicto de intereses en el que se encontraba
la C. GLADYS CELENE CAMPOS VILLANUEVA, por lo que no se especifico el
momento en que se dio por enterado de lo anteriormente descrito.

! El demandado en su contestacion hace mencion a que interpuso una queja ante el C. FERNANDO
ARTEGA GAYTAN, sin embargo, no existe en los registros de la CNHJ dato alguno entre los afios
2017 y 2020 de la existencia de dicho proceso.
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Sin embargo, en su escrito de queja en el apartado de pruebas, especificamente la
prueba marcada con el numeral 04, el cual consiste en el archivo arrojado de la
Plataforma Nacional de Transparencia donde se hace constar que la C. GLADYS
CELENE CAMPOS VILLANUEVA es auxiliar del C. OMAR CARRERA PEREZ
entre los datos que contiene dicha documental publica se puede apreciar que el
periodo en el que se informa dichos datos fue el comprendido del 01/01/2020 al
31/03/2020, asi mismo, la fecha de validacion de dicha informacion fue del
10/04/2020; si tomamos esta ultima fecha como el momento en que se dio por
enterado de dicha situacion, el periodo para interponer una queja de acuerdo al
articulo 27 del Reglamento comprendié del 10 de abril del 2020 al 04 de mayo del
2020, siendo que la queja se presentd en fecha 24 de junio de 2020, claramente
fuera de término y cayendo en el supuesto de lo normado en el articulo 22 inciso d)
del Reglamento, el cual dicta lo siguiente:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarard improcedente
cuando:

(..

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos
establecidos en el presente Reglamento;

Es por la razones anteriormente vertidas, que dicho se tiene dicho agravio como
improcedente.

Con respecto al Agravio Tercero del medio de impugnacion, hechos valer por la
parte actora, consistente en conflicto de intereses por parte de la C. GLADYS
CELENE CAMPOS VILLANUEVA, quien comprdé insumos a sobreprecio a un
familiar del C. OMAR CARRERA PEREZ, se considera IMPROCEDENTE,
sustentado en la exposicién de motivos siguiente:

Como se desarrollo en el estudio del agravio anterior, en la prevencion realizada al
actor, se solcito individualizara y narrara los hechos recientes, situacion que
tampoco precisé en relacion con el presente agravio.

Sin embargo, en la documental privada marcada con el numeral 3, la cual
corresponde a la factura expedida por el C. José de Jesus Castruita Pérez, con
numero de folio M-986, se aprecia que dicha factura se emitié en fecha 17/12/2019,
es decir, teniendo en cuenta que el promovente no comprueba o menciona que se
entero de dicho acto en fecha contraria a lo descrito en el documento, se tiene que
el término para una queja de acuerdo al articulo 27 del Reglamento comprendio del
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18 de diciembre al 17 de enero del 2021, siendo que la queja se presentod en fecha
24 de junio de 2020, siendo claramente fuera de término y cayendo en el supuesto
de lo normado en el articulo 22 inciso d) del Reglamento, el cual dicta lo siguiente:

Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarara improcedente
cuando:

(...

d) El recurso de queja se haya presentado fuera de los plazos
establecidos en el presente Reglamento;

3.3. PRUEBAS OFERTADAS POR LOS PROMOVENTES.
Por la parte actora:

 Las Documentales

* Las Técnicas

+ Lalnstrumental de Actuaciones

* La Presuncional en su doble acepcién

Por la parte demandada:

= La Documental privada

3.4 VALORACION DE PRUEBAS. Las pruebas presentadas ante este 6rgano
jurisdiccional intrapartidario, seran analizadas bajo el sistema libre de valoracién de la
prueba, atendiendo a lo establecido en el articulo 14 de la Ley de Medios, asi como por
el articulo 462 de la LGIPE, los cuales establecen:

“Articulo 14.
(...).

1.- Para la resolucion de los medios de impugnacion previstos en esta
ley, sOlo podran ser ofrecidas y admitidas las pruebas siguientes:

a) Documentales publicos;
b) Documentales privados;

c) Técnicas;
d) Presunciones legales y humanas; y
e) Instrumental de actuaciones

12 CNHJ/P2/JEPB/AJCG



“Articulo 462.

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la l6gica, la experienciay dela
sana critica, asi como a los principios rectores de la funcion electoral,
con el objeto de que produzcan conviccibn sobre los hechos
denunciados.

2.- Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los
hechos a que se refieran.

3.- Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de
actuaciones, asi como aquéllas en las que un fedatario publico haga
constar las declaraciones de alguna persona debidamente identificada,
sélo haran prueba plena cuando a juicio del érgano competente para
resolver generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados,
al concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de
la relacién que guardan entre si.

4.- En el caso de existir imposibilidad material para compulsar las copias
simples que obren en el expediente, éstas tendran Unicamente el valor
de un indicio”.

Asimismo, sirve como fundamento para la valoracion de pruebas lo
previsto en los articulos 86 y 87 del Reglamento de esta Comision
Nacional de Honestidad y Justicia, mismos que establecen:

“Articulo 86. La CNHJ goza de la mas amplia libertad para hacer el
andlisis de las pruebas rendidas, con base en el sistema de libre
valoracion de la prueba.

Articulo 87. Los medios de prueba seran valorados por la CNHJ
atendiendo a las reglas de la logica, de la sana critica y de la experiencia,

asi como de los principios generales del Derecho, leyes aplicables en
forma supletoria y la jurisprudencia, entre otras.

Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario, respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos
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a que se refieran.

Las documentales privadas, las técnicas, la Presuncional en su doble
aspecto, la instrumental de actuaciones, la testimonial y la confesional,
solo haran prueba plena cuando a juicio de la CNHJ las afirmaciones de
las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que
guardan entre si, generen conviccién sobre la veracidad de los hechos
afirmados.”

3.4.1 ANALISIS DE LAS PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA.

- Las Documentales, consistentes en copias simples de los siguientes
documentos:

- Documental publica, consistente en el Acuerdo del Comité Ejecutivo Estatal
con fecha del 13 de marzo de 2019.

De la cual se desprende la existencia de dicho acto, sin que tenga relacion
alguna con los agravios esgrimidos.

- Documental publica, consistente acuerdo del Comité Ejecutivo Estatal en el
cual se modifica la distribucién y la aplicacion del Financiamiento para
actividades ordinarias y actividades especificas.

De la cual se desprende la existencia de dicho acuerdo, sin que tenga relacion
alguna con los agravios esgrimidos.

- Documental privada, consistente en la factura expedida por el C. José de
Jesus Castruita Pérez, a favor de MORENA, con nimero de folio M- 986 de
fecha 17 de diciembre de 2019.

De la cual se desprende que dicha compra venta se realiz6 en fecha 17 de
diciembre del 2019 entre el C. JOSE CASTRUITA PEREZ y la Secretaria de
Finanzas del Comité Ejecutivo Estatal de Morena en Zacatecas.

- Documental publica, consistente en documental de archivo emitido por la
Plataforma Nacional de Transparencia que informa del periodo 01/01/2020 al
31/03/2020.

De la cual se desprende que dicho documento comprendio el periodo
01/01/2020 al 31/03/2020.
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De las pruebas técnicas se adjuntan:

- Técnicas. Consistente en la publicacion realizada en sus perfiles oficiales de
redes sociales del diputado Omar Carrera Pérez.

En la que se observa al C. OMAR CARRERA PEREZ mencionar que la
compra del edificio del Morena Zacatecas contiene irregularidades atribuidas
al C. FERNANDO ARTEAGA GAYTAN.

- Técnica. Consistente en la publicacion realizada en sus perfiles oficiales de
redes sociales del diputado Omar Carrera Pérez.

documentacion del proc
fmorenaZacatecas, por ¢lam
y para ¢l conocimiento de la Opinion P

En la que se observa al C. OMAR CARRERA PEREZ mencionar que la compra
del edificio del Morena Zacatecas contiene irregularidades atribuidas al C.
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FERNANDO ARTEAGA GAYTAN.
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Técnica. Consistente en la publicacion realizada en sus perfiles oficiales de
redes sociales del diputado Omar Carrera Pérez.
En la que se observa al C. OMAR CARRERA PEREZ mencionar que la compra
del edificio del Morena Zacatecas contiene irregularidades atribuidas al C.
FERNANDO ARTEAGA GAYTAN.
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e Presuncional legal y humana.

Ejerciendo la Presuncional humana de que efectivamente la parte demandada
realizo los actos contrarios a los documentos basicos de morena al no
presentar acto alguno a lo largo de todo el proceso a desvirtuar las supuestas
declaraciones vertidas.

e Instrumental de actuaciones.

Consistente en todas las actuaciones del expediente en el cual se actua, en
el cual se desprende que en ningin momento el C. OMAR CARRERA
PEREZ rechaza haber realizado dichas publicaciones.

En la audiencia virtual que se llevo a cabo en fecha 22 de febrero del 2021, el
promovente presento una prueba documental superveniente, la cual no cumplié con
los requisitos que marca el articulo 85 del Reglamento, puesto que el promovente
dijo desconocer el contenido de dicha prueba pese a que consiste en un acta de la
sesion ordinaria del 10 de diciembre del 2019 del Comité Ejecutivo Estatal de
Morena en Zacatecas, antes de la presentacién de la queja, en la que el C. Fernando
Arteaga Gaytan particip6 en su calidad de Presidente del C.E.E.

Con fundamento en el argumento anterior, la prueba superveniente se desecha al
no cumplir con los requisitos que marca el Reglamento para la misma.

4. DE LOS DEMANDADOS
4.1. DEL LA CONTESTACION A LA QUEJA.

En fecha 17 de julio del 2020 los CC. GLADYS CAMPOS VILLANUEVA Y
OMAR CARRERA PEREZ rindieron su contestacion en tiempo y forma via
correo electronico recibido a la cuenta oficial de esta Comisidon para tales
efectos.

En los escritos de Contestacion se mencionan inconsistencias en la queja
mencionada, ademas de consideraciones subjetivas y la mencion de un
proceso ante la CNHJ, sin que se mencione cual es o se tenga registro del
mismo. Dichas consideraciones en ninguno momento se basen en
fundamentos juridicos o se aportan pruebas para probar su dicho, en
particular a las manifestaciones realizadas.

4.2. ANALISIS DE LAS PRUEBAS DE LOS DEMANDADOS
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Los CC. GLADYS CAMPOS VILLANUEVA Y OMAR CARRERA PEREZ
solo presentaron una prueba, la cual es la misma en ambos casos

e Documental privada. Avalio de inmueble, con numero interno de avallo
INT-220720-3 de fecha 22 de junio de 2020.

La cual no tiene relacion directa con el presente caso ni en desvirtuar los
agravios del promovente, puesto que el agravio es en relacion con las
manifestaciones vertidas y no asi el costo del inmueble.

5.- DECISION DEL CASO.

De la revision exhaustiva de los documentos que obran en el presente expediente,
se desprende que, respecto a los agravios formulados en el escrito de queja,
consistente en “Conflicto de intereses al ser la C. GLADYS CELENE CAMPOS
VILLANUEVA la Secretaria de Finanzas y a la par trabajar con el C. OMAR
CARRERA PEREZ en la legislatura local.” y “Conflicto de intereses al comprar
insumos al C. JOSE JESUS CASTRUITA al ser familiar del C. OMAR CARRERA
PEREZ. SE CONSIDERAN IMPROCEDENTES, lo anterior con fundamento en el
considerado 3.2 de la presente Resolucion.

En relacidén con el agravio consistente en “Declaraciones vertidas por el C. OMAR
CARRERA PEREZ por la compra de un inmueble”, SE ENCUENTRA FUNDADO Y
PROCEDENTE, lo anterior con fundamento en el considerado 3.2 de la presente
Resolucidn, teniendo como acreditado su transgresion a lo establecido en el Articulo
3 inciso j) del Estatuto de Morena. Teniendo que sus actos incurren en las faltas
sancionables del articulo 53 del Estatuto de Morena, especificamente el inciso b),
el cual dicta:

Articulo 53°. Se consideran faltas sancionables competencia de la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia las siguientes:

(..)

b. La transgresion a las normas de los documentos basicos de MORENA
y sus reglamentos;

Por lo que con fundamento en el articulo 127 del Reglamento de la CNHJ, se
procede a amonestar publicamente al C. OMAR CARRERA PEREZ con
fundamento en el articulo 127 inciso d) del Reglamento de la CNHJ, en relacion
con lo dispuesto en el articulo 3 inciso j) del Estatuto. Se citan los articulos
mencionados:

“Articulo 127. AMONESTACION PUBLICA. La amonestacién publica
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consiste en la advertencia publica que la CNHJ dirige a la o el infractor,
haciéndole ver las consecuencias de la conducta juzgada. La
amonestacion publica deberéa ser publicada por la CNHJ en los estrados
del local que ocupe, en los medios electrénicos y publicos de la CNHJ.

Seran acreedoras a la amonestacion publica las personas que
cometan las siguientes faltas:

d) La denostacion y calumnia de conformidad con el inciso j) del Articulo
3° del Estatuto, siempre y cuando no dafie la imagen publica del partido.

(..

Articulo 3°. Nuestro partido MORENA se construira a partir de los
siguientes fundamentos: (...)

j- El rechazo a la practica de la denostacion o calumnia publica entre
miembros o dirigentes de nuestro partido, practica que suele ser inducida
0 auspiciada por nuestros adversarios con el proposito de debilitarnos o
desprestigiarnos. Si existe presuncibn o prueba de faltas graves
cometidas por un/a militante o dirigente, quienes pretendan que se
investiguen, y en su caso, se sancione, deberan acudir a la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia, la que resolvera de acuerdo con los
principios y normas de nuestro partido.

VISTA la cuenta que antecede,con fundamento en los articulos, 3
iNCiso j), 49 inciso a) y n), 54, 55 y 56 del Estatuto de MORENA; 1, 121, 122
123y 127 del Reglamento de esta CNHJ, los integrantes de la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia

RESUELVEN

Se declaran improcedentes los Agravios Segundo y Tercero esgrimidos por
el actor, en contra de los CC. OMAR CARRERA PEREZ y GLADYS CELENE
CAMPOS VILLANUEVA, con fundamento en lo establecido en el Considerando
3.2 de la presente resolucion.

Se declara fundado y procedente el Agravio Primero esgrimido por el actor en
contra del C. OMAR CARRERA PEREZ, con fundamento en lo establecido en el
Considerando 3.2 de la presente resolucion.
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Se amonesta publicamente al C. OMAR CARRERA PEREZ con fundamento en
los establecido en el Considerando 5 de la presente resolucion.

Notifiquese la presente la presente Resolucion como corresponda para los efectos
legales y estatutarios a los que haya lugar.

Publiquese en estrados electronicos de este Organo Jurisdiccional intrapartidario
la presente resolucion, a fin de notificar a las partes y demas interesados, para los
efectos estatutarios y legales a que haya lugar.

Archivese este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo acordaron y autorizaron por MAYORIA los integrantes de la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

y /1
7Y
/| A

EMA ELOISA VIVANCO ESQUIDE
PRESIDENTA

4

COMISIONADQ \
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C A S * y”" e

ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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morena [dili}

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Expediente: CNHJ-ZAC-353/2020.
ASUNTO: Se emite voto particular

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA COMISIONADA DONAJI ALBA
ARROYO EN RELACION A LA RESOLUCION DICTADA EN EL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO CNHJ-ZAC-353/2020.

En alcance a la resolucion emitida por mayoria de votos por esta Comision Nacional
de Honestidad y Justicia el pasado 22 de julio de la presente anualidad, en relacién
con la queja presentada por el C. Fernando Arteaga Gaytdn en contra de los
CC. Omar Carrera Pérez y Gladys Celene Campos Villanueva, emito el siguiente
voto particular.

Contrario a la decision mayoritaria respecto a declarar fundado el agravio segundo
hechos valer por el C. Fernando Arteaga Gaytan, respecto de las supuestas faltas
en las que incurrieron los CC. Omar Carrera Pérez y Gladys Celene Campos
Villanueva por hacer comentarios en contra del partido politico MORENA, pues no
existen medios probatorios sélidos ya que las mismas Unicamente se limitan a
capturas de pantalla y comentarios publicados en redes sociales, sin que de las
mismas se presuma comentario alguno, declaracion formal, realizacion de alguna
conferencia de prensa, video o llamado/expresion a mitin y/o reunion o sesion de
pleno, que pudiesen corroborar que en efecto existi6é algun tipo de denostacion o
calumnia hacia el partido por parte de los demandados, por lo tanto esta Comisiéon
Nacional al tener la obligacion de hacer valer el derecho a la libertad de
expresion y en observacion de que el mismo se realice con respeto, es que, en
discernimiento de la mayoria de los integrantes de este 6rgano jurisdiccional
partidario, no deberia sancionar expresiones que obedecen a una presuncion de
espontaneidad en la difusion de mensajes en redes sociales, sirviendo como
sustento a lo anterior la siguiente jurisprudencia:

“LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA
DIFUSION DE MENSAJES EN REDES SOCIALES.



De la interpretacion gramatical, sistematica y funcional de lo dispuesto en
los articulos 1° y 6°, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; y 11, parrafos 1 y 2, asi como 13, péarrafos 1 y 2, de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, se advierte que, por sus
caracteristicas, las redes sociales son un medio que posibilita un ejercicio
mas democratico, abierto, plural y expansivo de la libertad de expresion, lo
gue provoca que la postura que se adopte en torno a cualquier medida que
pueda impactarlas, deba estar orientada, en principio, a salvaguardar la
libre y genuina interaccion entre los usuarios, como parte de su derecho
humano a la libertad de expresion. Por ende, el s6lo hecho de que uno o
varios ciudadanos publiquen contenidos a través de redes sociales en los
gue exterioricen su punto de vista en torno al desempefio o las propuestas
de un partido politico, sus candidatos o su plataforma ideoldgica, es un
aspecto que goza de una presuncion de ser un actuar espontaneo, propio
de las redes sociales, por lo que ello debe ser ampliamente protegido
cuando se trate del ejercicio auténtico de la libertad de expresion e
informacion, las cuales se deben maximizar en el contexto del debate
politico.”

Aunado a lo anterior, es de importancia sefialar que, las pruebas técnicas en las
que se sustenta la sancion emitida, no pueden generar por si solas plena conviccién
a este Organo jurisdiccional partidario de que lo hechos expresados por el actor se
configuran, toda vez que, por la naturaleza de dichas probanzas, las mismas
requieren de mayores elementos que sustenten lo que con ellas se pretende
acreditar, situacion que en la resolucion aprobada por mayoria no acontece,
sirviendo para sustento de lo anterior la siguiente jurisprudencia:

‘“PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA
ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
CONTIENEN.- De la interpretacion de los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 14, parrafos 1,
inciso c), y 6, 16, parrafos 1y 3, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, se desprende que toda persona tiene
derecho a un debido proceso, para lo cual se han establecido formalidades
esenciales, y que en los medios de impugnacion previstos en materia
electoral pueden ser ofrecidas, entre otras, pruebas técnicas. En este
sentido, dada su naturaleza, las pruebas técnicas tienen caracter
imperfecto -ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y
modificar, asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto e
indudable, las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber sufrido- por
lo que son insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehaciente
los hechos que contienen; asi, es necesaria la concurrencia de algun otro
elemento de prueba con el cual deben ser adminiculadas, que las puedan
perfeccionar 0 corroborar.

Quinta Epoca:



Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-041/99.—Actor:
Coalicion integrada por los Partidos de la Revolucién Democratica, del
Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores.—Autoridad
responsable: Sala de Segunda Instancia del Tribunal Electoral del Estado
de Guerrero.—30 de marzo de 1999.—Unanimidad de votos.—Ponente:
Mauro Miguel Reyes Zapata.—Secretario: Juan Manuel Sanchez Macias.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-050/2003.—Actor:
Partido Accion Nacional.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del
Estado de México.—30 de abril de 2003.—Unanimidad de cinco votos.—
Ponente: José Luis de la Peza.—Secretario: Felipe de la Mata Pizafa.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-64/2007 y acumulado.—Recurrentes:
Partido Verde Ecologista de México y otro.—Autoridad responsable:
Consejo General del Instituto Federal Electoral.—21 de septiembre de
2007.—Unanimidad de seis votos.—Ponente: Constancio Carrasco
Daza.—Secretario: Fidel Quifiones Rodriguez.

La Sala Superior en sesidn publica celebrada el veintiséis de marzo de dos
mil catorce, aprobd por mayoria de cuatro votos la jurisprudencia que
antecede y la declaro formalmente obligatoria.

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Namero 14, 2014, paginas 23y
24.”

Es por lo anterior que considero que, la resolucion emitida debi6 declarar infundados
los agravios presentados por la parte actora a fin de garantizar que la misma
cumpliese con los principios de congruencia y certeza juridica.

Emitiendo de esta manera el presente voto particular

DONAJI ALBA ARROYO
COMISIONADA


http://portal.te.gob.mx/colecciones/sentencias/html/SUP/1999/JRC/SUP-JRC-00041-1999.htm
http://portal.te.gob.mx/colecciones/sentencias/html/SUP/2003/JRC/SUP-JRC-00050-2003.htm
http://portal.te.gob.mx/colecciones/sentencias/html/SUP/2007/RAP/SUP-RAP-00064-2007.htm
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Comisién Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 27 de Julio del 2021.
Asunto: Se emite amonestacion publica.

A LOS PROTAGONISTAS DEL CAMBIO VERDADERO DE MORENA
PRESENTES

Con fundamento en lo previsto en el articulo 64° de nuestro Estatuto y 127
del Reglamento de esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia y en
cumplimiento a lo estipulado en la resolucion emitida por este Grgano
jurisdiccional partidario en fecha 27 de Julio del afio en curso,
correspondiente al Procedimiento Sancionador Ordinario radicado en el
Expediente CNHJ-ZAC-353/2020, se hace del conocimiento publico que esta
Comision sanciona al C. OMAR CARRERA PEREZ con una

AMONESTACION
PUBLICA

Esperando que la presente sancion sirva para evitar que incurra nuevamente

en conductas que vulneren y/o transgredan los documentos basicos de este
partido politico.

Asi lo acordaron y autorizaron por MAYORIA los integrantes de la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.
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ZAZIL CITLALLI CARRERAS ANGELES ALEJANDRO VIEDMA VELAZQUEZ
COMISIONADA COMISIONADO
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