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Comision Nacional de Honestidad y Justicia

Ciudad de México, a 30 de junio de 2016.
Expediente: CNHJ-DF-059/16.

ASUNTO: Se procede a emitir resolucion.

VISTOS para resolver con los autos que obran en el Expediente
CNHJ-DF-059/16 motivo del recurso de queja presentado por el
C. Julio Cesar Sosa Lopez de fecha 15 de marzo de 2016, recibido en original en
la Sede Nacional de nuestro partido y via correo electronico el dia 17 de marzo de
2016, en contra del C. Alejandro Rojas Diaz Duran por, segun se desprende del
escrito, supuestas faltas a la normatividad de este partido politico.

RESULTANDO

PRIMERO.- Presentacion de la queja. La queja motivo de la presente resolucion
fue promovida por el C. Julio Cesar Sosa Lépez y recibida en original en la Sede
Nacional de nuestro partido y via correo electronico el dia 17 de marzo del 2106.

Al momento de la interposicion del recurso fueron anexados:

= 01 documento correspondiente a un periédico con el nombre de
“‘Regeneraciéon Constituyente”.

= 01 imagen correspondiente a una copia simple de un volante con la
propaganda personal y la promocion de un libro de nombre “Constituciéon
de la Ciudad de México”.

= 01 link correspondiente a la nota periodistica de Reporte indigo de nombre
“los elegidos de mancera”.

SEGUNDO.- Admision y tramite. La queja referida presentada por el
C. Julio Cesar Sosa Lépez se registré bajo el numero de Expediente CNHJ-DF-
059/16 por Acuerdo de Admisién de esta Comisién Nacional de fecha 21 de abril



de 2016, notificado via correo electrénico a ambas partes el 21 de mismo mes y
afo en virtud de que cumplidé con los requisitos establecidos en el articulo 54 de
nuestro Estatuto.

TERCERO.- De la contestacion a la queja. El C. Alejandro Rojas Diaz Duran, a
pesar de haber sido notificado debidamente, no presentd escrito de
contestacion por ninguna via, ni electrénica ni en fisico.

CUARTO. De la audiencia de conciliacion y de desahogo de pruebas y
alegatos. Se citdo a ambas partes a acudir el dia 13 de mayo del presente afio a
las 10:00 horas para llevar a cabo las audiencias de ley contempladas en el
procedimiento estatutario.

Dichas audiencias se celebraron segun consta en el acta levantada (la cual obra
en el expediente) y firmada por todos los presentes el dia de la celebracion de las
mismas, en el audio y video tomado durante ellas y la version estenografica
acordada durante las mismas.

Siendo todas las constancias que obran en el expediente, valorados los medios de
prueba en su totalidad conforme al articulo 54 del estatuto de MORENA,
sin quedar promocién alguna por desahogary,

QUINTO.- Solicitud a Editorial de Regeneracién. Mediante oficio CNHJ-062-
2016 (el cual obra en autos) dirigido a Jesus Ramirez Cuevas, Editor responsable
del periddico Regeneracion, 6rgano oficial de comunicacion y propaganda de
MORENA, notificado el 8 de junio del presente afio, este érgano jurisdiccional
solicitd informacion relacionada a la publicacion denominada “Regeneracion
Constituyente”, editada por MOVIMIENTO CIUDADANO POR LA
CONSTITUCION DE LA CIUDAD DE MEXICO A.C, en la Ciudad de México.

SEXTO.- Respuesta a oficio CNHJ-062-2016. El 15 de junio de 2016, el C. Jesus
Ramirez Cuevas, en su calidad de Editor del periddico Regeneracion, presento
escrito de respuesta al oficio citado.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. La Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA es competente para conocer y resolver la queja antes mencionada,
de conformidad con lo que sefiala el articulo 49 inciso a), b) y n) del Estatuto,
asi como del 48 de la Ley General de Partidos Politicos y 41 de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.



SEGUNDO. Oportunidad de la presentacion de la queja. Resulta oportuna la
presentacion de la queja al aducir la violacion de nuestra documentacion basica,
en perjuicio de la militancia y por tanto de nuestro instituto politico.

TERCERO. Hechos que dieron origen al presente juicio. Por economia
procesal, se transcribiran los hechos que esta Comision ha valorado para emitir la
presente resolucion. En la queja antes expuesta resaltan los siguientes hechos:

HECHO A:

“El que suscribe manifiesta que en recientes fechas encontré en calles
cercanas a la estacion del metro de la linea 3, Nifios Héroes, un
ejemplar de la publicacion titulada “Regeneracion constituyente” y un
volante-invitacion a la presentacion del mas reciente libro del C. Andrés
Manuel Lopez Obrador sobre el dirigente Catarino Erasmo, en cuyo
reverso se lee que la ‘invitacion” corre a cargo del C. Alejandro Rojas
Diaz Duran.

Segun el Estatuto de Morena en su articulo 38° inciso e), la Unica
persona facultada para editar la version impresa y la pagina electrénica
del 6rgano de difusion y propaganda del Comité Ejecutivo Nacional, y
por lo que consta en el ejemplar que se adjunta como prueba, se trata
de una edicion presumiblemente apdcrifa que utiliza el mismo tipo de
letras y colores de la legitima, en cuyo interior se detalla que fue
realizada por la A.C MOVIEMIETO CIUDADANO POR LA
CONSTITUCION DE LA CIUDAD DE MEXICO y es en realidad un
panfleto a favor del que se ostenta como presidente, el mismo C.
Alejandro Rojas Diaz Duran (articulo 2°, inciso c)”

HECHO B:

“En el volante a color en cuyo reverso figura su invitacion, se promueve
de igual forma la version digital del libro de su autoria, pero destaca
también que se presenta ante la ciudadania como Presidente de
MORENA en la Delegacién Cuauhtémoc del Distrito XII Federal.”

CUARTO. Identificacion del acto reclamado. La presunta violacion del articulo
38, inciso e) en virtud de que al C. Alejandro Rojas Diaz Duran se le imputan
acciones relacionadas a la edicion de una publicacién denominada “Regeneracién
Constituyente”, lo anterior, supuestamente, sin previa autorizacion del responsable



de la edicion de peridédico Regeneracion, y cuyo contenido, se presume, es
tendiente a propaganda personalizada, por lo cual se desprende que se estaria
frente a la realizacidbn de practicas contrarias al Estatuto y Declaracion de
Principios de MORENA.

Por lo anterior, este Organo jurisdiccional se enfoca a centrar la Litis en la
legalidad de la publicacién de un peridodico con caracteristicas similares a
Regeneracion, sin previa autorizacion de la Secretaria de Difusion y
Propaganda, con presunto contenido de alusion y promocion personal. Asi
como la indebida presentacion del C. Alejandro Rojas Diaz Duran como
“presidente de morena en la Del. Cuauhtémoc”.

QUINTO. Marco juridico aplicable. Son aplicables al caso, las disposiciones
establecidas en:

I. Ley General de Partidos Politicos: articulo 41° incisos a), d), e) y f)

II. Estatuto de MORENA: articulo 3° incisos b), ¢) y f); 5° b), d) y f); 6°
incisos f) y d); 7°; 38° inciso e); 42°; 43° inciso a); 53 incisos b), f), h)
e i)y 64°inciso b).

lll.  Declaracion de Principios: Séptimo parrafo 4°.

SEXTO. Conceptos de agravio. De la simple lectura del escrito de demanda que
se atiende en la presente resolucion se constata que existe un capitulo especifico
de agravios pero esta Comision Nacional estima que para un mejor desarrollo de
la litis debe atenderse al contenido total de la queja. Del documento se desprende
gue el inconforme presenta como concepto de agravios el siguiente:

l. Se presume que el C. Alejandro Rojas Diaz Duran violent6 lo
establecido en el articulo 38° inciso €) toda vez que se le imputa la
publicacion de un periddico denominado Regeneracion
Constituyente, con contenido que promueve su imagen personal.

. Ostentarse indebidamente como presidente del partido politico
MORENA en el Distrito Federal Xl federal, correspondiente a la
delegacion Cuauhtémoc.

Lo anterior se desenvuelve en aplicacion de la Jurisprudencia 3/2000, emitida
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn, cuyo rubro sefala:



‘“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR.

En atencion a lo previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23, péarrafo
3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, que recogen los principios generales del derecho
iura novit curia y da mihi factum dabo tibi jus (el juez conoce el
derecho y dame los hechos y yo te daré el derecho), ya que todos los
razonamientos y expresiones que con tal proyeccion o contenido
aparezcan en la demanda constituyen un principio de agravio, con
independencia de su ubicacién en cierto capitulo o seccion de la
misma demanda o recurso, asi como de su presentacién, formulacion
0 construccioén légica, ya sea como silogismo o mediante cualquier
formula deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revisién
constitucional electoral no es un procedimiento formulario o solemne,
ya que basta que el actor exprese con claridad la causa de pedir,
precisando la lesidbn o agravio que le causa el acto o resolucion
impugnado y los motivos que originaron ese agravio, para que, con
base en los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a su

decision, la Sala Superior se ocupe de su estudio™.

SEPTIMO. Estudio de fondo de la litis. De la lectura integral del escrito de queja
esta Comisién advierte que el hoy quejosos exponen una serie de hechos que en
su conjunto presuponen la violacién del articulo 38° inciso e) del Estatuto de
MORENA:

HECHO A EXPUESTO POR LA PARTE ACTORA.

“El que suscribe manifiesta que en recientes fechas encontr6 en calles
cercanas a la estacién del metro de la linea 3, Niflos Héroes, un
efemplar de la publicacion titulada “Regeneracion constituyente” y un
volante-invitacion a la presentacion del mas reciente libro del C. Andrés
Manuel Lopez Obrador sobre el dirigente Catarino Erasmo, en cuyo

! Tercera Epoca: Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-041/99.—Coalicién integrada por los partidos de la Revolucién
Democrética, del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores.—30 de marzo de 1999.—Unanimidad de votos. Juicio de revisién
constitucional electoral. SUP-JRC-127/99.—Coalicion integrada por los partidos Accion Nacional y Verde Ecologista de México.—9 de
septiembre de 1999.—Unanimidad de votos. Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-291/2000.— Coaliciéon Alianza por
Querétaro.—1o0. de septiembre de 2000.—Unanimidad de votos”.



reverso se lee que la ‘invitacion” corre a cargo del C. Alejandro Rojas
Diaz Duran.

Segun el Estatuto de Morena en su articulo 38° inciso e), la Unica
persona facultada para editar la version impresa y la pagina electrénica
del érgano de difusién y propaganda del Comité Ejecutivo Nacional, y
por lo que consta en el ejemplar que se adjunta como prueba, se trata
de una edicion presumiblemente apdcrifa que utiliza el mismo tipo de
letras y colores de la legitima, en cuyo interior se detalla que fue
realizada por la A.C MOVIEMIETO CIUDADANO POR LA
CONSTITUCION DE LA CIUDAD DE MEXICO y es en realidad un
panfleto a favor del que se ostenta como presidente, el mismo C.
Alejandro Rojas Diaz Duran (articulo 2°, inciso c)”

Al momento de la interposicion de la queja se anexaron el original de la
publicaciéon denominada “Regeneracion Constituyente” y la copia simple del
“volante-invitacion” a evento de MORENA en el aparece que el C. Alejandro Diaz
Duran es quien invita al mismo y se ostenta como Presidente de Morena en el
Distrito XIlI Federal en la Delegacion Cuauhtémoc. Es menester sefialar que dicha
prueba fue desahogada durante la Audiencia celebrada el 13 de mayo del
presente afo, aunado a que presentd como prueba el testimonio del C. José
Antonio Zamora Gayosso, quién alude que encontré un ejemplar de la
misma publicacion en cuestién durante un evento al que acudié a la Casa de
la Cultura Cuarta Revolucion.

La parte actora sefiala que en la pagina 2 del periddico multicitado aparece el
nombre del ahora imputado como miembro del Consejo Editorial.

RESPUESTA DE LA PARTE DENUNCIADA.

El imputado, el C. Alejandro Rojas Diaz Duran, afirmo6 que forma parte de la A.C
MOVIEMIETO CIUDADANO POR LA CONSTITUCION DE LA CIUDAD DE
MEXICO como Presidente Honorario y es miembro del Comité Editorial,
razén por la cual era de su conocimiento el contenido del mismo; sin
embargo, hace alusibn a que la autorizacion y contenido del mismo no
depende de él, sino de la Asociacion previamente sefialada, alegato que
consta en el acta levantada en la audiencia y que, con base en la Version
estenografica, se corrobora.

Para mejor proveer, con fundamento en el Articulo 49, inciso ¢, esta Comision
Nacional solicitd mediante oficios CNHJ-032-016 y CNHJ-062-2016, dirigidos a la



Secretaria de Difusién y Propaganda y al Editor responsable del periddico
Regeneracion respectivamente, informacion relacionada con la publicacion
denominada “Regeneracion Constituyente”, a fin de establecer si dicha publicacion
obraba en sus registros y contaba con la debida autorizacion para usar la “marca”
Regeneracion.

De la respuesta a los oficios antes sefialados se desprende que no se tenia
conocimiento de la publicacion ‘Regeneracion Constituyente’ y es el propio Editor
responsable del periédico Regeneracion, el C. Jesus Ramirez Cuevas, quien
sefiala a este Organo jurisdiccional que toda publicacién local o a cargo de
algun militante que haga uso del cabezal Regeneracién (sin la debida
autorizacion) es una falta estatutaria pues, con base en el articulo 38 inciso e)
del estatuto de MORENA, es la Secretaria de Comunicacion, Difusion y
Propaganda la encargada de la edicion y publicacion del periddico Regeneracion.

Es en dicho tenor que, si bien es cierto, el partido defiende, incentiva y promueve
permanentemente que los militantes ejerzan su libertad de expresion y el acceso a
la informacién a través de todos los medios a su alcance, como se encuentra
reflejado en la declaracion de principios y en el estatuto que rige la vida interna del
partido, que a la letra dicen:

“Declaracién de principios.

7. Los miembros del Movimiento se nutren de las luchas y movimientos
sociales de México; de las causas en torno a las cuales se organizan
los ciudadanos y promueven sus derechos para ejercerlos.

De manera activa hay que contrarrestar toda la propaganda
manipuladora y luchar por_hacer valer el derecho a la informacién
veraz. Es ideal gue cada mujer y cada hombre de MORENA, se
conviertan en un medio de comunicacién para informar al pueblo y
lograr_la_ participacion _de los ciudadanos. En esta tarea es
fundamental la democratizacion de los medios de comunicacion y el
despliegue de medios propios.

Estatuto de MORENA.

Articulo 3°. Nuestro partido MORENA se construira a partir de los
siguientes fundamentos:



a. Buscara la transformacion del pais por medios pacificos, haciendo
pleno _uso de los derechos de expresién, asociacion,
manifestacion y rechazo a las arbitrariedades del poder,
garantizados por la Constitucion;

Articulo 5°. Las y los Protagonistas del cambio verdadero tendran las
siguientes garantias (derechos):

b. Expresar con libertad sus puntos de vista; ser tratado de manera
digna y respetuosa, escuchar y ser escuchado por sus compafieros,
compaferas y dirigentes; y comprometerse a cumplir con los
principios, normas y objetivos de nuestro partido;

Articulo 6°. Las y los Protagonistas del cambio verdadero tendran las
siguientes responsabilidades (obligaciones):

c. Difundir por todos los medios a su alcance informacién vy
analisis de los principales problemas nacionales, asi como los
documentos impresos o virtuales de nuestro partido, en
especial, de nuestro érgano de difusién impreso Regeneracion;

*Lo subrayado en neqgritas es propio

También resulta prioritario que los miembros de MORENA, sin importar su cargo
dentro de la estructura organica, se conduzcan bajo las normas establecidas en
los mismos documentos basicos. El C. Alejandro Rojas Diaz Duran, al ser militante
de este partido y al aceptar que fue de su conocimiento la publicacion titulada
“Regeneracion Constituyente”, tuvo la responsabilidad de informar a las instancias
partidarias encargadas de administrar las publicaciones y la propaganda del
partido, por el hecho de que el periédico presentado a esta Comision hace
uso del cabezal de Regeneracion.

Ahora bien, como ya se ha sefialado, esta Comision Nacional reitera que no busca
coartar la libertad de expresién de ninguno de los militante; sin embargo, en el
presente caso el uso del cabezal Regeneracidn si resulta una falta estatutaria en
virtud de lo antes expuesto.

HECHO B EXPUESTO POR LA PARTE ACTORA



“En el volante a color en cuyo reverso figura su invitacién, se promueve
de igual forma la version digital del libro de su autoria, pero destaca
también que se presenta ante la ciudadania como Presidente de
MORENA en la Delegaciéon Cuauhtémoc del Distrito XII Federal.

Al respecto, la parte actora ofrece como prueba al momento de la interposicion de
la queja, la copia simple del “volante-invitacién” aludido y que durante la audiencia
de desahogo de pruebas y alegatos proporciono el original. ElI C. Julio Cesar Sosa
Lépez sefialdé que en dicha invitacion se ostenta como Presidente de MORENA en
la Delegacion Cuauhtémoc, Distrito XII.

La parte denunciada respondio, como consta en la Acta de audiencias y la version
estenogréfica, que:

‘no me ostento como presidente de Morena de la delegacién ese fue un
error editorial pictografico, no uso ni tarjetas de presentacion”

Esta Comisidn Nacional, con base en los elementos aportados por ambas partes,
sefala que si bien el C. Alejandro Rojas Diaz Duran hizo mencion de que dicho
volante contuvo errores pictograficos, no dej6 constancia a este 6érgano
jurisdiccional que en el momento oportuno haya hecho algun posicionamiento
publico frente a la militancia respecto a que él no se ostentaba con dicho puesto.
Es decir, la parte actora, mediante prueba del “volante-invitaciéon”, mostré a esta
Comisién Nacional que el C. Alejandro Rojas Diaz Duran se ostenté como
Presidente de MORENA en la Delegacion Cuauhtémoc, Distrito Xll; mientras que
la parte denunciada no aporté los elementos probatorios que contravinieran el
dicho, por lo que se declara operante el agravio aludido.

El estatuto de MORENA establece con claridad la estructura organica del partido y
el C. Alejandro Rojas Diaz Duran fue quien sefialé que Unicamente es coordinador
del Distrito Federal Xll, por lo que si bien no se ostenta como Presidente, se
presentd ante esta Comision Nacional propaganda difundida que lo presenta hacia
la militancia con dicho puesto.

Respecto a la prueba consistente en diversos articulos periodisticos los cuales,
después de su debida valoracion se desechan, toda vez que no tienen relacion
con la Litis aqui expuesta.

Finalmente, estimando todo lo expuesto se debe concluir que se declara
operante el agravio invocado por el C. Julio Cesar Sosa Lépez toda vez que se
comprobdé que el C. Alejandro Rojas Diaz Durdn conocia la publicacién



denominada “Regeneracion Constituyente” y si bien el contenido no dependi6
de su persona, el mismo hace referencia a asuntos que involucran al Instituto
Politico y al utilizar el cabezal Regeneracion, con las caracteristicas que
identifican al medio de comunicacion nacional impreso de nuestro partido,
transgrede lo establecido en el articulo 38 inciso e). Como militante de
MORENA fue su responsabilidad hacer de conocimiento de dicha publicacion a la
Secretaria de Comunicacion, difusion y propaganda para su debida consideracion.

De igual manera, el C. Alejandro Rojas Diaz Duran no contravino con ninguna
prueba que no se ostentd como presidente en el volante-invitacién ofrecido por la
parte actora, por lo que se declara operante dicho agravio

Esta Comisién Nacional llega a la conclusion que del andlisis previamente realizado
el C. Alejandro Rojas Diaz Duran incurrié en una clara violacién estatutaria lo
anterior con base en el articulo 53, incisos b), ), h) e i):

Articulo 53°. Se consideran faltas sancionables competencia de la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia las siguientes:

b. La transqgresion a las normas de los documentos basicos de
MORENA v sus reglamentos:

c. El incumplimiento de sus obligaciones previstas en los
documentos basicos de MORENA, sus reglamentos y acuerdos
tomados por los 6rganos de MORENA:

f. Atentar contra los principios, el programa, la organizaciéon o los
lineamientos emanados de los 6rganos de MORENA:

i. Las demas conductas que contravengan las disposiciones

legales y estatutarias que rigen la vida interna de MORENA.
*lo subrayado y en negritas es propio

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 47, 49 incisos
a), b) y n) 53 Y 63 esta Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA

RESUELVE
I. Se le impone al C. Alejandro Rojas Diaz Duran una medida de

apremio consistente en una amonestacion, con base en el Articulo
63, inciso b, del Estatuto de MORENA.



II. Notifiquese la presente resolucion a la parte actora, el C. Julio Cesar
Sosa Lopez para los efectos estatutarios y legales a los que haya lugar.

lll. Notifiguese la presente resolucion a la parte denunciada, el C.
Alejandro Rojas Diaz Durén para los efectos estatutarios y legales a los
que haya lugar.

IV. Publiqguese en estrados del Comité Ejecutivo Nacional y del Comité
Ejecutivo Estatal de morena Ciudad de México la presente Resolucion,
a fin de notificar a las partes y demas interesados, para los efectos
estatutarios y legales a que haya lugar.

V. Archivese este expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo acordaron y autorizaron los integrantes de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA.

“Solo el pueblo organizado puede salvar a la Nacién”
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Victor Suarez Cartera~ Adrian Arroyo Vegaspi

Héctor Diaz-Polanco

c.c.p. Comité Ejecutivo Nacional de MORENA.
c.c.p. Consejo Nacional de MORENA.
c.c.p. Comité Ejecutivo Estatal de MORENA Ciudad de México.



